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Hochschulrankings und -ratings
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http://ranking.zeit.de/che10

Humanmedizin

CHE Ranking 2009: Universitäten Halle und
Magdeburg: hohe Bewertung der Studiensituation
insgesamt, nach Fächern

Informatik

Physik

Mathematik (Bachelor)

Chemie
Pharmazie
Zahnmedizin

http://ranking.zeit.de/che10
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Universitäten Magdeburg und Halle in verschiedenen Zeitschriften-Rankings
Handelsblatt BWL/VWL Ranking (Top-25): Magdeburg: Platz 25 (BWL)
WIWO Ranking (Top-10): Weder Magdeburg noch Halle vertreten

http://upload.wikimedia.org/wikipedia/de/b/b9/Wirtschaftswoche-Logo.svg
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Datei:Handelsblatt.svg&filetimestamp=20080222014401
http://images.google.de/imgres?imgurl=http://www.pressebox.de/attachment/72601/ole1.bmp&imgrefurl=http://www.pressebox.de/pressemeldungen/verlagsgruppe-handelsblatt-gmbh/boxid-127709.html&usg=__G8lffJegundPA6yw9V037JoV11s=&h=159&w=803&sz=375&hl=de&start=3&um=1&tbnid=D6305wHyx5k8IM:&tbnh=28&tbnw=143&prev=/images%3Fq%3Djunge%2Bkarriere%26hl%3Dde%26sa%3DN%26um%3D1
http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Datei:Focus-logo.svg&filetimestamp=20080831092332
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Handelsblatt Ökonomen-Ranking 2009: Die 25 Top-Fakultäten 
für VWL gemessen an ihrer Forschungsleistung seit 1998

Universitäten Magdeburg und 
Halle nicht unter den Top 25

Handelsblatt Betriebswirte-Ranking 2009:
Die 25 Top-Fakultäten für BWL gemessen an 
ihrer Forschungsleistung ab 2000

www.handelsblatt.com

http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Datei:Handelsblatt.svg&filetimestamp=20080222014401


Institut für Forschungsinformation und Qualitätssicherung, www.forschungsinfo.de
Stefan Hornbostel

12/2009

Forschungsrating Chemie Universität Magdeburg

Quelle: www.wissenschaftsrat.de
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Forschungsrating Chemie Universität Magdeburg

Quelle: www.wissenschaftsrat.de
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Forschungsrating Chemie Universität Halle-Wittenberg

Quelle: www.wissenschaftsrat.de
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Forschungsrating Chemie Universität Halle-Wittenberg

Quelle: www.wissenschaftsrat.de
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Forschungsrating Soziologie Universität Magdeburg

Quelle: 

www.wissenschaftsrat.de
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Forschungsrating Soziologie Universität Magdeburg

Quelle: www.wissenschaftsrat.de
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Forschungsrating Soziologie Universität Halle-W.

Quelle: 

www.wissenschaftsrat.de
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Pilotstudie Forschungsrating Soziologie

Quelle: www.wissenschaftsrat.de
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DFG Förder-Ranking (2009)

Quelle: DFG Förder-Ranking 2009

Unter den 40 Hochschulen mit dem höchsten
DFG-Bewilligungsvolumen 2005 bis 2007 
keine Universität aus Sachsen-Anhalt.

Förderentscheidungen in der 
Exzellenzinitiative: keine in Sachsen-Anhalt.
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Magdeburg: 16,4

Halle-Wittenberg: 12,0

in Mio. Euro

Quelle: DFG Förder-Ranking 2009
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Anteil Drittmittel an den 
Gesamtausgaben 2006

Hochschulen insgesamt 13,1%

Halle-Wittenberg 9,8 %
Magdeburg 8,8%

Quelle: DFG Förderranking 2009: 144
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Hornbostel

2007

Vom Wiegen wird das 
Schwein nicht fett !
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Hornbostel
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Base your crucial decisions on accurate, objective information and sound 
metrics: track research performance; establish benchmarks; make funding 
decisions; look for transfer opportunities; formulate strategies

http://science.thomsonreuters.com/training/researchevaluation/#overview
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• Wie viele Artikel hat meine Institut/mein Land
veröffentlicht?

• Welche Artikel sind auf welchem Gebiet besonders
einflussreich?

• Welche Autoren sind besonders erfolgreiche 
Nachwuchsforscher?

• Wie kann ich den H-index von einzelnen Forschern
erfahren? Oder von Instituten?

• Ändert sich der Forschungsschwerpunkt meiner
Institution?

• Wie steht meine Institution im Vergleich zu
Institutionen auf dem gleichen Gebiet oder zu
aufstrebenden Kollegen dar?

• Auf welchen Gebieten ist meine Institution am
stärksten? Auf welchen Gebieten sind
Verbesserungen notwendig?

• Wie hoch ist die durchschnittliche Zitierungsrate an
meiner Institution? Wie hoch ist die Zitierungsrate in
ausgewählten Fachgebieten?

• Wer arbeitet mit wem zusammen? Und wie häufig?
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• Auf Wissenschaftler wirkt eine 
Vielzahl formeller/ informeller 
(Governance-)Maßnahmen mit 
z.T. gegenläufiger Wirkrichtung

• Parallele Entwicklungen 
nicht o.W. kausal interpretier-
bar, 
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Einerseits: die ausdrückliche Aufforderung zu „freiem Malen“ bzw. die 
Devise „unconventional ideas are encouraged“

Andererseits: die Notwendigkeit „past performance“ nachzuweisen

Exzellenzinitiative
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Institut für Forschungsinformation und Qualitätssicherung
Stefan Hornbostel

12/2009

„Welche Relevanz sollte im Falle der Fortsetzung der Exzellenzinitiative 
Ihrer Meinung nach den aufgeführten Auswahlkriterien bei zukünftigen Anträgen auf 
Förderung eines Exzellenzclusters beigemessen werden?“
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Themenfindung universitäts- / fakultäts- / institutsintern

Antragsauswahl Universität

Antragsskizze

Vollantrag

Förderung

Problem: Externe Beratung schwierig, 
da hohe Konkurrenz

Peer Review mit überwiegend 
internationalen Wissenschaftlern

Evaluation Förderung



"In Deutschland gibt es zu wenig neutrale Gutachter in meinem Fach, man sollte 
stärker Ausländer heranziehen."
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Institute for Research Information and Quality Assurance
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Exzellenzvereinbarung II (Kriterien Exzellenzcluster )

Research

1. Wissenschaftliche Qualität, Originalität und Kohärenz des gesamten Forschungsprogramms 
und der einzelnen Forschungsfelder

2.   Interdisziplinarität
3.   Auswirkungen auf das Forschungsgebiet
4.   Anwendungsbezug und Kooperationspartner (wenn passend)

People / Human Potential

5.   Qualität der beteiligten Wissenschaftler/innen
6.   Konzepte zur Nachwuchsförderung bezogen auf die wissenschaftliche Ausbildung und

Karriere
7.   Konzepte zur Gleichstellung

Structures

8.   Einbeziehung der am Ort vorhandenen Ressourcen
9.   Organisation und Management
10. Auswirkungen auf die Strukturentwicklung der Hochschule
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Vielen Dank 
für Ihre Aufmerksamkeit!
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