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Profilbildung in der
Wissenschaftslandschaft Mecklenburg-

Vorpommerns:

Das Interdisziplinare Zentrum fur Frauen- und Geschlechterstudien
der Ernst-Moritz-Arndt-Universitat Greifswald

Heike Kahlert & Notwendige Vorbemerkung
Cornell Babendererde
Greifswald Dieser Beitrag ist aus der Per-

spektive westdeutscher Frauen ge-

schrieben, die zu unterschiedlichen

historischen und (wissenschafts)-
biographischen Zeitpunkten mit den sich transformierenden ostdeutschen
Hochschulen in Verbindung gekommen sind. Da wir weder so tun wollen
und konnen al's schrieben wir aus einer ,, origindr ostdeutschen® Perspekti-
ve, noch als gdbe es keine Unterschiede (mehr) zwischen ost- und west-
deutschen Wissenschaftlerinnen, mochten wir unsere ursprungliche (wis-
senschaftliche) Herkunft zumindest benennen. Auch wir partizipieren am
Wissenschaftstransfer im Transformationsprozel.

Zur Institutionalisierung der Frauen- und
Geschlechterforschung im deutschen Hochschulwesen

Feministische Forschung ist Wissenschafts- und Gesellschaftskritik.! Sie
gehort inzwischen zum festen Bestandteil einer sich as modern und de-
mokratisch verstehenden Hochschul- und Wissenschaftdandschaft. Langst
spielt diese innovative Forschungsperspektive ,eine zentrale Rolle als
wissenschaftskritische Kraft im Kanon der etablierten Disziplinen®
(Kirsch-Auwérter 1996b, 53). Die geschlechtskritische Inspektion und
Neuschrift der etablierten Wissenschaftsdisziplinen weckt seit langerem
die Denklust von Frauen, auch einige aufgeschl ossene Manner wenden sich
inzwischen zunehmend der wissenschaftlichen Beschaftigung mit den
asymmetrischen Geschlechterverhaltnissen zu.

! Die Begriffe feministische Forschung sowie Frauen- und Geschlechterforschung
werden hier synonym verwendet.



Das wachsende Interesse an Themenstellungen und Ergebnissen aus
dem feministischen Spektrum korrespondiert im deutschen Hochschulwe-
sen nicht mit dem Institutionalisierungsgrad dieser Forschungsperspektive
Im Wissenschaftsbetrieb. Zwar haben die alten Bundeslander historisch
betrachtet grundsatzlich gegentiber den neuen Landern einen Vorsprung in
der Etablierung von Frauen- und Geschlechterforschung in den Wissen-
schaftsingtitutionen; erste Bemiihungen um die Institutionalisierung von
feministischer Forschung in den Hochschulen reichen in die siebziger Jahre
zuriick. Dennoch ist die Frauen- und Geschlechterforschung langst nicht in
allen Hochschulen der aten Bundedander institutionaisiert. Zum einen
gibt es im Institutionalisierungsstand grof3e fachspezifizische Unterschiede
zwischen den Sozial- und Kulturwissenschaften, in denen relativ viel femi-
nistische Forschung stattfindet, und den Technik- und Naturwissenschaf-
ten, in denen feministische Fragestellungen nur zogerlich aufgegriffen wer-
den. Zum anderen gibt es diesbeziliglich grof3e Unterschiede zwischen den
einzelnen Bundeslandern: Nordrhein-Westfalen und Berlin haben inzwi-
schen eine Reihe von Frauenforschungsprofessuren eingerichtet, in bayeri-
schen Hochschulen hingegen gibt es kaum Institutionalisierungsansatze.
Auch in den Hochschulen der neuen Bundeslander ist der Institutionalisie-
rungsgrad unterschiedlich weit vorangeschritten: vor allem die Humboldt-
Universitét in Ost-Berlin und die Universitét Potsdam kénnen einige Erfol-
ge in der Etablierung von Frauen- und Geschlechterforschung aufweisen,
aber auch in enigen sidchsischen Hochschulen gibt es Institutionalisie-
rungsansatze.

Seit einiger Zeit gibt es auch in Mecklenburg-Vorpommern institutio-
nalisierte Frauen- und Geschlechterforschung: Im November 1996 wurde
an der Philosophischen Fakultét der Ernst-Moritz-Arndt-Universitét Greifs-
wald das Interdisziplindare Zentrum flr Frauen- und Geschlechterstudien
gegrindet, das sich als landesweiter Knotenpunkt im noch (fester) zu
knipfenden Netz der mecklenburg-vorpommernschen Frauen- und
Geschlechterforscherlnnen versteht und die Etablierung der feministischen
Perspektive in Forschung und Lehre vorantreiben will. Bevor wir dieses
Zentrum ndher vorstellen, méchten wir unser Versténdnis von Frauen- und
Geschlechterforschung beschreiben und diskutieren, welche Rolle ihr im
Wissenschaftssystem zukommt. Zun&chst aber gehen wir auf den
Zusammenhang von Gleichstellungspolitik und feministischer Wissenschaft
ein, der auch fur die Grindung des Greifswalder Zentrums von grof3er
Bedeutung ist.
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Gleichstellungspolitik und feministische Wissenschaft als Mo-
dernisierungsbeihilfen

Gleichstellungspolitik und feministische Wissenschaft stehen zueinander in
einem spezifischen Spannungsverhdtnis:
- Gleichstellung ist nicht ohne die Erkenntnisse der feministischen

Wissenschaft zu denken,

- feministische Wissenschaft im Hochschulwesen ist ohne Gleichstel-
lungspolitik nicht moglich.

Gleichstellungspolitik im Wissenschaftsbetrieb setzt traditionell vor
allem an der Erhdhung des Frauenanteils an den Studierenden, Lehrenden,
Forschenden und dem nicht-wissenschaftlichen Personal an. Sie ist in
erster Linie frauenparteiliche Personalpolitik, unabhangig von den in-
haltlichen und frauenpolitischen Ausrichtungen der Betroffenen. Adres-
satinnen von Gleichstellungspolitik sind Frauen, also nicht nur feministi-
sche Wissenschaftlerinnen, diese sind nur eine kleine Gruppe der gleich-
zustellenden Frauen im Wissenschaftsbetrieb. Die FOorderung von Frauen
und die Forderung von Frauenforschung sind zwel unterschiedliche und
doch miteinander verbundene gleichstellungspolitische Strategien. Die
feministische Forschung liefert wichtige Ergebnisse fir die Glechste-
lungspolitik: Wenn wir beispielsweise nicht wiildten, wie klein der Frau-
enantell an den Professuren ist, wie konnten wir sonst die Notwendigkeit
von Glechstellungsmal3nahmen in diesem Bereich begriinden? Frauen- und
Geschlechterforschung darf andererseits nicht auf Begleitforschung von
Gleichstellungspolitik reduziert werden. Diese Themenstellungen sind nur
ein kleiner Ausschnitt aus dem feministischen Forschungsspektrum.
Insofern sind also Gleichstellungspolitik und feministische Wissenschaft
klar voneinander zu trennen.

Dennoch gibt es ein Wechselverhéltnis zwischen diesen beiden Berei-
chen. Gleichstellungspolitik braucht die Erkenntnisse, Analysen und Anre-
gungen von feministischen Wissenschaftlerinnen. Beispielsweise kénnen
Frauenforderplane in den Hochschulen nur erstellt werden, wenn entspre-
chende Daten zur Reprasentanz von Frauen in den verschiedenen Arbeits-
bereichen und auf den verschiedenen Statusebenen vorliegen. Frauenfor-
derplane sind ein zentraler und unverzichtbarer Bestandteil der Hochschu-
lentwicklungsplanung, die ohne die Analyse von soziastrukturellen Zu-
sammenhangen im Bildungsbereich, zu denen wesentlich die Ungleichheit
der Geschlechter gehort, nicht moglich ist. Auch braucht eine moderne und
damit notwendigerweise gleichstellungspolitisch ausgerichtete Hochschu-
lentwicklungsplanung Kenntnisse Uber die spezifischen Lebens- und Ar-



beitsbedingungen von Frauen im Wissenschaftsbetrieb, um die Durchset-
zung von Chancengleichheit im Geschlechterverhdtnis nicht einseitig am
mannlichen Karrieremuster zu orientieren.

Frauen- und Geschlechterforschung wiederum bedarf der Gleichstel-
lungspolitik, um in ihrer ganzen facherspezifischen Ausdifferenzierung
anderen wissenschaftlichen Schwerpunkten gleichgestellt zu werden und
um angemessen in den Hochschulen représentiert zu sein. Das bedeutet,
dal3 Gleichstellungspolitik mehr ist bzw. sein mul als Personalpalitik:
Neben der Erhdhung des Frauenanteils muf3 sie auch zur Umstrukturierung
des Themen- und Fécherkanons im Wissenschaftsbetrieb beitragen, z.B.
indem se die Einrichtung von entsprechenden Studien- und For-
schungsschwerpunkten an den Hochschulen unterstiitzt. Die Etablierung
von (Nebenfach-)Studiengéngen zur Geschlechterforschung, wie sie nun
erstmalig zum Wintersemester 1997/98 an der Humboldt-Universitét in
Berlin und an der Universitét Oldenburg erfolgt, oder auch die Grindung
von Zentren zur feministischen Forschung sind Malinahmen konsequenter
Gleichstellungspolitik.

Gleichstellungspolitik und feministische Wissenschaft treffen sich in
ihrer Zielsetzung: gemeinsames Zid ist die Herstellung von Gleichheit und
Gerechtigkeit in den Geschlechterverhdltnissen und damit die Demo-
kratiserung von Wissenschaft und Gesellschaft. Da Demokratisierung
wiederum ein zentraler Bestandtell von (reflexiven) Modernisierungspro-
zessen ist, sind Gleichstellungspolitik und feministische Wissenschaft
folglich ,,Modernisierungsbeihilfen” (Wetterer 1992, 197f). Wenn wir uns
verdeutlichen, wie wissenschaftsabhangig moderne Gesellschaften sind,
und wenn wir uns weiter verdeutlichen, dal3 wissenschaftliche Erkenntnis
entgegen lang verbreiteter Mythen nicht geschlechtsunabhéngig produziert,
vermittelt und rezipiert wird, wird versténdlich, wie wichtig die
gleichberechtigte reale und symbolische Reprasentanz von Frauen auf allen
Ebenen und in allen Bereichen des Wissenschaftsbetriebs fir eine moderne
und demokratische Gesellschaft ist.

Die Offnung der Hochschulen fir Frauen und die damit verbundene
Erhohung des Frauenanteils auf allen Hierarchiestufen allein bedeutet aber
noch nicht zwangdéufig eine qualitative Veranderung des wissenschaftli-
chen Denkens und der Strukturen des Wissenschafts- und Gesellschaftssy-
stems. Es ist sehr zweifelhaft, ob Frauen alein aufgrund ihres Geschlechts
eine qualitativ ,andere® oder gar ,bessere” Wissenschaft betreiben und
alein durch ihre Représentanz die Hochschulen verandern. Fur qualitative
Veranderungen im wissenschaftlichen Umgang mit den Geschlechterver-
haltnissen in Lehre und Forschung braucht es die Frauen- und Geschlech-
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terforschung, die die Inhalte sowie die Produktions- und Vermittlungsfor-
men von Wissenschaft aus der Perspektive der Geschlechterdifferenz suk-
zessiv dekonstruiert, modernisiert und transformiert.

Frauen- und Geschlechterforschung im Transformationsprozef}

Seit einigen Jahren diskutieren ostdeutsche Wissenschaftlerinnen kontro-
vers dartiber, ob und in welcher Form es in der DDR eine eigenstandige
Frauenforschung gegeben hat, an die sich im Transformationsprozel3 kri-
tisch anknipfen lief3e. Einigkeit besteht unter den Diskutantinnen darin,
dald in der DDR Uber die Situation von Frauen und tber die Geschlech-
terverh@ltnisse geforscht wurde. Ob diese Forschung Uber Frauen als
Frauenforschung bezeichnet werden kann und soll, ist unter den von uns
rezipierten Diskutantinnen strittig (vgl. z.B. Dolling 1990, 1993; Gabriel
1992; Eifler 1993; Liebsch/Haas 1996). Diese in einer staatlich beein-
fluldten Forschung seit den sechziger Jahren gewonnenen Ergebnisse waren
jedoch nur einer kleinen Wissenschaftlerlnnenelite, und zum Teil nur mit
besonderer Erlaubnis, zuganglich. Gesellschaftskritische Schluf3fol-
gerungen aus diesen Ergebnissen waren politisch nicht erwinscht und
wurden nur selten bzw. nicht offentlich gezogen. Christine Eifler (1996,
535) schreibt, dal3 unter den gegebenen politischen Rahmenbedingungen
diese , Frauenforschung von oben* nicht nur zu keiner Weiterentwicklung
und Erweiterung der Frauenpolitik beitragen konnte, sondern diese in ihren
Grenzen bestdtigte — womit sie systemkonform war. Das Verhéltnis von
Wissenschaft und Politik in der DDR-*Frauenforschung” ist ein wichtiger
und nicht zu unterschdtzender Unterschied zur westdeutschen
Frauenforschung. ,, Autonome® Frauenforschung, d. h. eine ,Frauenfor-
schung von unten, die nicht bzw. nicht notwendigerweise positivistisch
war und die Verhdltnisse bestétigte, gab es in der DDR zwar nach
Liebsch/Haas (1996) bereits in den achtziger Jahren. lhre Ergebnisse un-
terliefen mehr oder weniger die DDR-offizielle Sicht auf die Geschlech-
terverhdltnisse, wurden aber vor alem privat diskutiert und spielten in der
wissenschaftlichen und politischen Offentlichkeit keine Rolle.

Was Frauenforschung mehr bzw. anderes ist als Forschung tber Frau-
en, wurde vor allem in den achtziger Jahren unter westdeutschen Wissen-
schaftlerinnen breit und kontrovers diskutiert (vgl. z.B. beitrdge 1984,
Zentraleinrichtung 1984; Nunner-Winkler 1994). Der Streit entziindete sich
in den Sozialwissenschaften an der Frage, ob es spezielle Methoden in der
Frauenforschung gibt. Diese Frage wird heute weitgehend verneint. Bis
heute gibt es keine einheitliche Definition, was Frauenforschung ist; sie



wird auch von kaum einer Wissenschaftlerin angestrebt. Je abhangig vom
eigenen wissenschaftstheoretischen, fachspezifischen und politischen
Standpunkt wird Frauenforschung als eine bestimmte Forschungsperspek-
tive, die das Geschlechterverhdtnis als grundlegendes gesellschaftliches
Macht- und Herrschaftsverhdtnis versteht, als Bezeichnung fir die For-
schung von Frauen oder als Forschung tber Frauen gesehen.

Zentrale Kategorie und Grundtheorem der Frauenforschung ist die
Strukturkategorie Geschlecht, die Perspektive und/oder Gegenstand einer
kritischen Frauenforschung ist. Die derzeit entbrannte Diskussion um die
sozidle Konstruktion der Geschlechterdifferenz verdeutlicht, dal3 im fe-
ministischen Wissenschaftsdiskurs viel in Bewegung ist. Das vermeintlich
fir sicher gehdtene feministische Alltagswissen von der Zweige-
schlechtlichkeit wird derzeit durch die konstruktivistische Perspektive
radikal hinterfragt. Um nur ein Beispiel zu nennen: Wie kénnen wir den
Androzentrismus von Wissenschaft, Kultur und Gesellschaft kritisieren,
wenn wir nicht (mehr) sagen kénnen, was die ,,mannliche” und was die
,welbliche" Perspektive ausmacht? Mit dem Streit um die Differenz sind
die methodologischen Grundlagen der Frauenforschung fragwirdig ge-
worden. Der hohe Grad an (Selbst-)Reflexivitat im feministischen Wis-
senschaftsdiskurs zeigt sich jedoch darin, dal3 diese methodologischen
Verunsicherungen zu einer neuerlichen konstruktiven Diskussion um das
Selbstversténdnis von und unter Frauenforscherinnen gefihrt haben.

Zu diesen Selbstverstandnisdebatten gehort auch die Auseinanderset-
zung mit der Geschlechterforschung. Der Begriff ,,gender studies® bzw.
Geschlechterforschung ist eine vergleichsweise neue Wortschopfung im
deutschsprachigen Feminismus der neunziger Jahre — und ebenso wie die
»women's studies* der siebziger Jahre ein angelséchsischer Import. So wie
der Begriff Frauenforschung vor alem in den Anfangen der neuen Frauen-
bewegung kontrovers diskutiert wurde, ist auch der Begriff Geschlechter-
forschung umstritten. Mit dem aktuellen Streit um die Begrifflichkeiten
verbinden sich Debatten um verschiedene theoretische und politische Per-
spektiven. Als Gegenstandsbereich der Geschlechterforschung werden die
sozialen und kulturellen Dimensionen der Geschlechterverhdltnisse ange-
sehen. Ob und welche Veranderungen diese Auffassung des Gegenstands-
bereichs gegentiber der bisherigen Frauenforschung bedeutet, wird unter-
schiedlich beantwortet (vgl. fir den angelsdchsischen Raum Richard-
son/Robinson 1994): Einige Wissenschaftlerinnen weisen darauf hin, be-
reits seit den Anfangen der neuen Frauenbewegung zu den Geschlechter-
verhdtnissen geforscht und diese ,, Geschlechter“forschung als ,, Frauen®-
forschung bezeichnet zu haben. Sie pladieren vor allem aus Grinden der
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Traditionsbildung fur die Beibehaltung des Begriffs Frauenforschung. An-
dere treten dafir ein, am Begriff Frauenforschung festzuhalten, um das wi-
derstandige und herrschaftskritische Moment der frauenzentrierten For-
schungsperspektive zu betonen. Wiederum andere schlagen ebenfalls aus
politischen Erwédgungen heraus vor, von Geschlechterforschung zu spre-
chen: Diese sal in den traditionellen Wissenschaftsinstitutionen eher durch-
setzbar. Wahrend in der Frauenforschung umstritten ist, ob auch Manner
diese Forschung betreiben kdnnen bzw. sollen, ist unwidersprochen, dal3
Geschlechterforschung von beiden Geschlechtern betrieben wird.

Die methodologische Reflexion der gesellschaftlichen Bedingtheit der
eigenen Forschung, ihrer Ergebnisse und auch der eigenen blinden Flecken
ist ein wichtiges Element einer (wissenschafts- und gesellschafts-
)kritischen feministischen Forschung. Diese grundlegende Einsicht wird
dlerdings langst nicht von adlen in diesem Feld engagierten
Wissenschaftlerinnen gleichermal3en bertcksichtigt. Bisher wird bei-
spielsweise kaum von westdeutschen Frauenforscherinnen reflektiert,
welche Konsequenzen das von westdeutscher Seite hierarchisch struktu-
rierte Zusammenwachsen zweier Gesellschaftssysteme fur feministische
Forschung hat. Birgit Bltow (1994) hat kritisch und zu recht darauf ver-
wiesen, dal3 sich durch den gesellschaftlichen Umbruch auch die Frauen-
forschung in der Krise befindet. Sie pladiert daftir, dal3 ostdeutsche Frau-
enforscherinnen selbstbestimmt eigene Spuren suchen und en eigenes
Profil entwickeln. Aus westdeutscher Perspektive weist Carol Hagemann-
White (1995, 38) auf die grundlegend verdnderte Lage der Frauenfor-
schung durch den Vereinigungsprozel3 hin. Der bisher historisch wohl
vorbildlose Prozef3 des mannlich und westlich gepréagten Wissenschaft-
stransfers im Transformationsprozef3 verdeutlicht, wie wenig Macht und
Bedeutung westdeutsche Frauenforscherinnen im Wissenschaftssystem
trotz einiger wissenschaftspolitischer Erfolge hatten bzw. haben: Der bis-
herige Ingtitutionalisierungsprozef’ der Frauenforschung in westdeutschen
Hochschulen s& an der Oberflache geblieben, ohne auf herkdmmliche
Auffassungen in den Disziplinen weiter einzuwirken. Im Transfer des
westdeutschen Hochschulwesens nach  Ostdeutschland  spielte  die
Frauenforschung keine Rolle. Festzuhaten bleibt: Bezlglich weiterfih-
render theoretischer Reflexionen und der Entwicklung gemeinsamer wis-
senschaftspolitischer Handlungsstrategien stehen feministische Wissen-
schaftlerinnen in beiden Teilen Deutschlands noch ganz am Anfang.



Frauen- und Geschlechterforschung als paradoxe Intervention
Im Wissenschaftssystem

Die westdeutsche Frauenforschung entstand als ,,akademischer Arm* der
Frauenbewegung. Sie ist bis heute sowohl in der sozialen Bewegung der
Frauen as auch in der Wissenschaft verankert. Diese Spannung zwischen
Wissenschafts- und Bewegungsorientierung ist eines ihrer Charakteristika
und unterscheidet sie davon, ein Tellbereich der traditionellen Disziplinen
zu sein. Aufgrund ihrer spezifischen Verortung zwischen Wissenschaft und
Bewegung ist sie sperrig und widerstandig gegentiber dem herrschenden
Wissenschaftssystem, 183 sich nicht einfach vereinnahmen, disziplinieren,
unterordnen. Anliegen der Frauenforschung ist die Klarung der
Zusammenhange von Diskriminierung und Befreiungsmdglichkeiten in den
Geschlechterverhdtnissen. In diesem Sinne ist sie Wissenschafts- und
Gesellschaftskritik und kann als ,, Oppositionswissenschaft (Metz-Gockel
1993, 412) bezeichnet werden. In Anlehnung an Foucault verleiht diese
Position der Marginaitdt bzw. Randstandigkeit der Frauenforschung
Macht und verstrickt sie damit zugleich in die Technologien der Macht,
genauer: in das Geflecht aus Wissen und Macht. Auch und gerade die
Kultur der Marginalita hat Effekte auf die traditionelle Institution
Wissenschaft (vgl. Kirsch-Auwaérter 1996a): diese verandert sich sukzessiv
durch die Frauenforschung, die Frauenforschung wiederum veréndert sich
ebenfalls sukzessiv in ihrem Weg in und durch die Institution.

Die Ingtitutionaliserung von feministischer Forschung in den Hoch-
schulen ist paradox. Feministische Forschung sai Arbeit im Widerspruch,
so Cornelia Giebeler (1992, 14). Von der Institution Geld und Schutz zu
erlangen, deren androzentrischer Charakter grundsétzlich kritisiert wird, sei
die Institutionaliserung der Paradoxie. Doch nicht nur die Institutio-
nalisierung als solche ist paradox. Nach Angelika Wetterer (1993, 195)
stellt die Institutionalisierung eine paradoxe Antwort und paradoxe Inter-
vention hinsichtlich der paradoxen Situation dar, in der sich Frauenbewe-
gung und Frauenforschung befinden. Diese Paradoxie bestehe darin, dal3
Frauenbewegung, Frauenforschung und feministische Wissenschaftspolitik,
um wirksam sein zu konnen, das Geschlecht zum strukturbildenden
Moment politischer Strategien machen miféten, um letztlich das Geschlecht
als soziales und politisches Klassifikationsmerkmal auf3er Kraft zu setzen.
Sie berufen sich auf die Kategorie Geschlecht, die es zu Uberwinden gilt.

Die Orte und Wege von feministischer Forschung sind im deutschen
Hochschulwesen vielfdtig, jeweils abhéngig von den Bedingungen der ein-
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zelnen Disziplinen, von den vor Ort beteiligten Personen sowie von der
politischen und rechtlichen Verfaldtheit der jeweiligen Hochschule, in der
sich die Oppositionswissenschaft institutionalisiert. Beispiele fur Ingtitutio-
nalisierungsformen sind Frauenforschungsprofessuren, feministische Lehr-
veranstaltungen, Studienschwerpunkte bzw. die curriculare Blindelung von
Frauenforschung als Nebenfach, Graduiertenkollegs zur Frauen- und Ge-
schlechterforschung, Frauenforschungsbibliotheken und Wissenschaftlerin-
nennetzwerke. Zusammenschliisse von feministischen Wissenschaftlerin-
nen in disziplindren oder auch interdisziplindren Forschungsschwerpunkten
koénnen auch als Zentralisierung der Marginalitét bezeichnet werden.

Im Folgenden beschreiben wir, wie sich die Frauen- und Geschlech-
terforschung in Mecklenburg-Vorpommern zu ingtitutionalisieren beginnt:
Seit Herbst 1996 gibt es an der Ernst-Moritz-Arndt-Universitéat Greifswald
ein interdisziplindres feministisches Forschungszentrum, um die
vorhandenen Ansdtze in diesem Wissenschaftsbereich zu bindeln und
weitere diesbezuigliche Initiativen anzuregen.

Zur Grundung des Interdisziplinaren Zentrums ftr Frauen- und
Geschlechterstudien der Ernst-Moritz-Arndt-Universitat Greifswald

Erste Bemihungen zur Institutionalisierung der Frauen- und Geschlech-
terforschung an der Universitét Greifswald gab es bereits zu Beginn der
neunziger Jahre: Im Hochschulerneuerungsprozeld begannen frauen- und
gleichstellungspolitisch aktive Frauen dieser Universitdt, sich fur die In-
stallierung des Amtes der Gleichstellungsbeauftragten sowie fur Aktivi-
taten zur Einrichtung von Frauenstudien und Frauenforschung einzusetzen.
Diese Initiative und Trégerschaft lag damals alein bel Philologinnen, da
die soziawissenschaftlichen Facher wie Pédagogik und Psychologie, in
denen es ebenfalls einige Ansdize zur Frauenforschung gegeben hatte,
1991 abgewickelt worden waren. Im Dezember 1991 wurden erste
Veranstaltungen und eine Ringvorlesung zu Themenstellungen der Frauen-
und Geschlechterforschung angeboten (vgl. Schneikart 1993, 43).

An der Philosophischen Fakultét der Universitdt Greifswald ist die Per-
spektive der Geschlechterdifferenz seither, wenn auch vereinzelt, in Lehre
und Forschung vertreten (vgl. Kittel 1996). Im Sommersemester 1995 fand
an der Universitdt Greifswald eine weitere interdisziplindre Ringvorlesung
zu Fragen und Ergebnissen dieser Forschungsrichtung statt. Was noch im-
mer fehlte, war eine institutionelle Verstetigung der Zusammenarbeit der in
diesem Bereich engagierten Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, die



beispielsweise ein interdisziplindres Forschungszentrum gewéhrleisten
konnte.

Die Initiative zur Etablierung eines Zentrums fir Frauen- und Ge-
schlechterstudien ging schliefdich von der im September 1995 gegriindeten
Landeskonferenz der Gleichstellungsbeauftragten des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern aus. Hier zeigt sich, dal3 die Gleichstellungspolitik und
die Forderung bzw. der Ausbau von Frauenforschung an den Hochschulen
eng verknipft sind: Das politische Gebot der Demokratie, die Chancen-
gleichheit der Geschlechter auch an den Hochschulen des Landes durchzu-
setzen, veranlaldte die Kultusministerin im Méarz 1996, der Ernst-Moritz-
Arndt-Universitét die Grindung eines interdisziplindren Zentrums fur
Frauen- und Geschlechterstudien zu empfehlen (vgl. Jahr 1996, 47) — diese
Empfehlung sai ,, nachdriicklich® gewesen, wie Sozialminister Kuessner an-
stelle der Kultusministerin in einer Rede vor dem Landtag Mecklenburg-
Vorpommern (1997, 3303) betonte. Die Landesregierung erhofft sich von
diesem Zentrum, dal3 es einen wesentlichen Netzpunkt fir die weitere
Frauenforschung und -férderung an den Hochschulen im Land bilde (Land-
tag Mecklenburg-Vorpommern 1997, 3303) und dal3 es Politik und Gesell-
schaft in Mecklenburg-Vorpommern zu Fragen, die die Stellung von Frau-
en betreffen, beratend begleite, Problemfelder aufzeige und L 6sungsansét-
ze anbiete (Landtag Mecklenburg-Vorpommern 1997, 3304).

Im November 1996 wurde auf einer eigens zu diesem Zweck einberu-
fenen Sitzung das Interdisziplindre Zentrum fiir Frauen- und Geschlech-
terstudien der Universitdt Greifswald gegrindet. Dal3 diese Einrichtung
zugleich wissenschaftliche und politische Bedeutung hat, verdeutlicht das
von Doris Ruhe und Irene Erfen erarbeitete Positionspapier des Zentrums:
Die Frauen- und Geschlechterforschung wolle das bisher praktizierte Ver-
schweigen der Differenz zwischen mannlichem und weiblichem Zugang zu
wissenschaftlichen Themen aufheben und die Geschlechterdifferenz als
produktive Kategorie der Erkenntnis nutzen. Diesbezligliche Defizite der
jewelligen Facher seien aufzuarbeiten, ausfthrlich und differenziert zu be-
schreiben. Das politische Potential der Frauen- und Geschlechterforschung
bestehe darin, die Perspektive der Geschlechterdifferenz zur Basis der wis-
senschaftlichen Untersuchungen zu machen. Insbesondere fur Studentinnen
habe dies wichtige Effekte auf ihre Lebens- und Karriereplanung, denn ei-
ne Karriere innerhalb der akademischen Institutionen werde Frauen in um
so groferem Mald a's wiinschenswert und realisierbar erscheinen, wie aus
weiblichen Lebenszusammenhangen entwickelte Ansdtze in den Kanon
wissenschaftlicher Arbeitsgebiete eingingen (Ruhe/Erfen 1996).

8661/ 1S0 8|nyosyooy



hochschule ost 2/1998

Das Interdisziplindre Zentrum fur Frauen- und Geschlechterstudien
ist in R&umlichkeiten der Universitét Greifswald untergebracht und wird
vorlaufig groftenteils aus Mitteln des Hochschulprogramms Il finanziert.
Zusatzliche Unterstitzung gewdahrt derzeit die Frauen- und Gleichstel-
lungsbeauftragte der Landesregierung. Gegenwartig sind am Zentrum zwei
wissenschaftliche Mitarbeiterinnen, eine wissenschaftliche Hilfskraft sowie
mehrere studentische Hilfskrafte beschaftigt. Neben den Personalmitteln
gibt es einen Sachmitteletat, aus dem auch eine Prasenzbibliothek zur
Frauen- und Geschlechterforschung aufgebaut wird, die dazu beitragen
soll, die Forschungsinfrastruktur in diesem innovativen Themengebiet zu
verbessern.

Zielsetzungen des Zentrums sind die Erh6hung des Lehrangebots zu
Fragestellungen der Geschlechterdifferenz, die Initiierung, Koordination
und Forderung von Forschungsaktivitdten zu diesem Themenbereich sowie
die Forderung des wissenschaftlichen Nachwuchses in der Frauen- und
Geschlechterforschung (vgl. Jahr 1996, 48f). Zu den mit diesen Zid-
setzungen verbundenen Koordinationss und Dokumentationsaufgaben
gehort die Herausgabe eines kommentierten Vorlesungsverzeichnisses zu
Frauen- und Geschlechterstudien an der Universitét Greifswald, das erst-
malig zum Wintersemester 1997/98 erscheint. Im Rahmen des Studium
generde bietet das Zentrum auch eigene Lehrveranstaltungen an: Im
Sommersemester 1997 fuhrten Wissenschaftlerinnen aus dem Zentrum in
Zusammenarbeit mit der Friedrich-Ebert-Stiftung ein Kolloguium zur
Frauen- und Geschlechterforschung — das erste einer geplanten Kolloqui-
unsrethe — mit dem Titel , Geschlechterdifferenz im interdisziplindren
Gesprach” durch. Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler aus Greifs-
wald sowie auswartige Gaste stellten aus ihrer jeweiligen disziplindren
Perspektive Ansétze und Fragestellungen zum Verhétnis der Geschlechter
vor. Im Wintersemester 1997/98 findet ebenfalls in Zusammenarbeit mit
der Friedrich-Ebert-Stiftung ein weiteres interdisziplinares Kolloguium
zum Thema ,, Geschlechterdifferenz. Texte, Theorien, Positionen® statt. Die
Beitrage beider Kolloguien werden veroffentlicht. Weitere Kollogquien und
Tagungen sind geplant.

Da das Zentrum als landesweite Einrichtung geplant ist, gehort zu sei-
nen nachsten Arbeitsschritten die Vernetzung aler Frauen- und Ge-
schlechterforscherlnnen, die innerhalb und auf}erhalb der Hochschulen
Mecklenburg-Vorpommerns arbeiten. Zu diesem Zweck wird am 7. Mai
1998 an der Universitdt Greifswald eine Konferenz stattfinden. Auch die
Zusammenarbeit mit anderen Frauen- und Geschlechterforschungszentren,
insbesondere in den benachbarten Bundedandern, ist angestrebt. Dartiber



hinaus legen es die geographische Lage Greifswalds sowie der an der Uni-
versitat in Aufbau befindliche Forschungs- und Studienschwerpunkt Nord-
/Osteuropa (Ostseeraum) nahe, zu entsprechenden Institutionen an skandi-
navischen und polnischen Hochschulen Kontakte zu kntpfen.

Derzeit sind am Interdisziplindren Zentrum fiir Frauen- und Ge-
schlechterstudien vier Forschungsprojekte angesiedelt, die wir nun vor-
stellen.

Forschungsprojekte des Interdisziplinaren Zentrums flr
Frauen- und Geschlechterstudien

Zwei Forschungsprojekte des Zentrums betreffen direkt die Entwicklung

des Frauenstudiums sowie der Frauen- und Geschlechterforschung in

M ecklenburg-V orpommern. Es handelt sich um die Projekte:

- Geschichte des Frauenstudiums an der Universitét Greifswald,

- Frauen- und Geschlechterforschung in Mecklenburg-Vorpommern —
Bestandaufnahme und Perspektiven

Diese beiden Projekte werden von den wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen
des Zentrums bearbeitet. Zwel weitere Forschungsprojekte des Zentrums
sind fachspezifisch ausgerichtet und werden von Wissenschaftlerinnen aus
der Philosophischen Fakultét durchgefihrt.

Das Projekt ,,Geschichte des Frauenstudiums an der Universitéat
Greifswald*

Eine der Ursachen fir die Unterreprésentanz von Frauen in héheren Po-
sitionen der Universitét ist das weitgehende Fehlen weiblicher Vorbilder
und einer Tradition, die fir Frauen eine akademische Laufbahn erreichbar
erscheinen |8, Die Erarbeitung einer Geschichte des Frauenstudiums an
der Universitét Greifswald, die in einem zweiten Schritt auf das Bundes-
land Mecklenburg-Vorpommern ausgeweitet werden soll, hilft diesem
Mangel ab und tragt dazu bei, eine weibliche universitéare Tradition auf-
zuzeigen.

Hierbel soll zundchst die institutionelle Seite des Frauenstudiums er-
forscht werden: Aus den Akten des preufdischen Kultusministeriums sowie
des Kurators, Rektors und der Fakultéten der Universitét Greifswald wird
der Prozeld rekonstruiert, der schliefdich zur offiziellen Zulassung von
Frauen zum Studium an den Universitaten Preuf3ens im Jahre 1908 fihrte.
Mit Ausnahme Mecklenburgs konnten sich Frauen zu diesem Zeitpunkt be-
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reits in alen anderen deutschen Landern immatrikulieren; im Vergleich zu
anderen europdischen Landern wie Frankreich (1861), der Schweiz (1865)
und England (1869) war man fast ein halbes Jahrhundert im Rickstand.
Die Entwicklung des Frauenstudiums an der Universitdt Greifswald und
die der offentlichen Meinung hierzu sollen bis zur aktuellen Situation wei-
ter verfolgt werden. DarlUber hinaus ist geplant, exemplarisch einige Stu-
dentinnen, Mitarbeiterinnen und Dozentinnen in threm wissenschaftlichen,
aber auch personlichen Werdegang vorzustellen, sowie Universitétsange-
horige aufzuspiren, die sich besonders fur die Belange des Frauenstudiums
eingesetzt haben.

Die Ergebnisse dieses Projekts, mit dessen Durchfihrung Julia Pieper
betraut ist, werden in einer Monographie vertffentlicht, aul3erdem ist eine
Ausstellung zum Thema geplant. Da der neunzigste Jahrestag des Frau-
enstudiums in Greifswald in das Jahr 1998 fallt, soll dieser Anlal3 auf diese
Art felerlich begangen werden.

Das Projekt ,,Frauen- und Geschlechterforschung in Mecklenburg-
Vorpommern — Bestandsaufnahme und Perspektiven*

Bereits im Jahre 1989 hat die Bund-Lé&nder-Kommission fir Bildungs-
planung und Forschungsforderung (BLK) die besondere Bedeutung der
Frauenforschung im Hinblick auf die Gleichberechtigung von Frauen und
Ménnern sowie fur die weitere Entwicklung der Wissenschaften betont.
Zum weiteren Ausbau der Frauenforschung empfahl die BLK, an den
Hochschulen und in der Forschungsforderung durch Bund und Lénder
Frauenforschungsschwerpunkte zu bilden, die Projektfinanzierung im Be-
reich Frauenforschung zu verbessern und die Frauenforschung zu koordi-
nieren, indem die Breite und Vidfat ihrer Themenstellungen in For-
schungsberichten bzw. Dokumentationen gesondert ausgewiesen wird (vgl.
Bund-Lander-Kommission fur Bildungsplanung und Forschungsférderung
1997, 56ff).

Das zweite Forschungsprojekt, das derzeit am Interdisziplinaren Zen-
trum fur Frauen- und Geschlechterstudien der Universitét Greifswald be-
arbeitet wird, hat das Ziel, eine Dokumentation der Frauen- und Ge-
schlechterforschung in Mecklenburg-Vorpommern zu erarbeiten. Hierzu
wird zunéchst eine Dokumentenanalyse der Forschungsberichte und Vorle-
sungsverzeichnisse der Universitdten und Fachhochschulen des Landes
sowie eine Fragebogenerhebung bel einschldgig ausgewiesenen Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftlern sowie bei den Gleichstellungsbeaut-
tragten durchgefuihrt. Erganzend sind Expertlnneninterviews geplant. Die



zu erwartenden Ergebnisse dieses Projekts sind zum einen fur die weitere
Vernetzung entsprechend engagierter Personen vor Ort wichtig, denn nicht
immer kennt frau bzw. mann die Arbeiten der Kolleginnen und Kollegen
Im eigenen Haus, aber auch an den benachbarten Hochschulen. Zum ande-
ren kdnnen die Ergebnisse dieser Bestandserhebung Impulse fir entspre-
chende Hochschulentwicklungsmal3nahmen und mogliche Schwerpunktset-
zungen im Bereich der Frauenforschungsforderung geben. Diese Doku-
mentation, die von der Sozialwissenschaftlerin Heike Kahlert erstellt wird,
wird veroffentlicht.

Im Rahmen des Interdisziplindren Zentrums fiir Frauen- und Ge-
schlechterstudien ist dartber hinaus mit der Arbeit an zwel fachspezifisch
orientierten Projekten begonnen worden:

Privatdozentin Irene Erfen (Germanistik/Medidvistik) bereitet die
Edition und Ubersetzung der lateinischen und deutschen Texte der Friih-
humanisten Albrecht von Eyb und Niklas von Wyle in der zweiten Hélfte
des 15. Jahrhunderts vor, denen die Rede der Nicolasia von Sanuda zu-
grunde liegt. In ihrer lateinischen Rede wendet sich Nicolasia von Sanuda
vor Kardinal Bessarion gegen die von ihm erlassenen Luxusgesetze. Zur
Wahrung der Wirde der Frauen fuhrt sie hierbel herausragende Frauen-
gestalten der Antike an. Die Auswirkungen, die diese Rede hatte, belegt
ein in Gutachten dokumentierter Rechtsstreit. Da sowohl die lateinischen
wie auch die deutschen Texte unzulénglich erreichbar sind, wird die Edi-
tion und Ubersetzung dieser Texte einen wichtigen Beitrag fir die Erfor-
schung von frauenhistorischen Themen liefern.

Die Romanistikprofessorin Doris Ruhe plant eine Publikation zum
Thema ,Heilige Frauen — hellige Manner. Untersuchungen zur ge-
schlechtsspezifischen Vorstellung von Helligkeit in franzbsischen Le-
genden des Mittelalters*. Da sich die Viten historisch belegter mannlicher
und weiblicher Heiliger ganz offensichtlich von den Darstellungen in po-
puldren Legenden unterscheiden, lassen sich aus dieser Diskrepanz Ruick-
schliisse auf die Rolle dieser Literatur bel der Konstituierung von Ge-
schlechterrollen ziehen. Die Ergebnisse dieser Untersuchung, die sich auf
das 12. bis 15. Jahrhundert konzentriert, sollen in einer Monographie mit
dem gleichnamigen Titel veroffentlicht werden.

Ausblick

Frauen- und Geschlechterforschung ist bundesweit politisch gewollt und
aus einer demokratischen und zukunftsweisenden Hochschulentwicklungs-
planung nicht mehr wegzudenken. Mit der Grindung des Interdisziplina-
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ren Zentrums fur Frauen- und Geschlechterstudien hat die Universitét
Greifswald bewiesen, dal3 sie die wissenschaftliche und politische Her-
ausforderung durch die feministische Forschung aufnimmt und ihr Bedeu-
tung im Modernisierungs- und Demokratisierungsprozel3 der wissenschaft-
lichen Institutionen beimif¥. Wenn ein wirksamer Beitrag zur Forderung
von Frauen und Frauenforschung an den Hochschulen Mecklenburg-
Vorpommerns geleistet werden soll, dann ist eine gesicherte Ausstattung
des Zentrums mit Persona- und Sachmitteln unerl&dich. Die Einrichtung
einer Professur fur feministische Forschung sowie die Verankerung dieser
Forschungsperspektive in den Curricula wéren weitere wichtige Schritte
zur Etablierung dieser innovativen Wissenschaftsrichtung an der Universi-
tét Greifswald und den tbrigen Hochschulen des Landes. Die Frauen- und
Geschlechterforschung konnte damit in der derzeit einsetzenden Diskussi-
on um individuelle Profilbildung und Wettbewerbsfahigkeit der Hochschu-
len untereinander eine bedeutsame Position in der Wissenschafts andschaft
M ecklenburg-V orpommerns und dartiber hinaus ennehmen.

Heike Kahlert, Dr., ist Soziologin und wissenschaftliche Mitarbeiterin am Interdiszi-
plindren Zentrum fiir Frauen- und Geschlechterstudien der Universitat Greifswald.
Cornell Babendererde, M.A., war ebendort wissenschaftliche

Mitarbeiterin und arbeitet z.Zt. an ihrer Promotion
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GELESEN

Dieter Dohmen: Neuordnung der Studienfinanzierung. Eine
kritische Bestandsaufnahme des heutigen Systems und der
vorliegenden Reformvorschlage. Verlag Peter Lang/ Frank-
furt/M. u.a. 1996, 240 S., DM 69,00. ISBN 3-631-30903-1.

Die Finanzierung des Studiums ist ein Schltsselfaktor fur die langen Stu-
dienzeiten an den deutschen Universitéten. Das stellte kiirzlich eine Studie
der Universitét Koblenz-Landau fest. Insbesondere der Umstand, dal3 tber
80% der Studierenden neben ihrem Studium einer Arbeit nachgehen
mussen, um ihre Lebenshaltungskosten zu erwirtschaften, verlangere die
Studienzeiten. Um so mehr verwundert es, wie sehr sich die Diskussion um
eine Reform der Aushildungsforderung bereits in die Lange zieht. An einen
bald gescheiterten Versuch von Bundesbildungsminister J. Rittgers
anschlief3end, die Darlehendestungen nach dem Bundesausbildungsfor-
derungsgesetz (BAfOG) verzinst rickzahlungspflichtig zu machen, ent-
gpann sich ab dem Sommer 1995 eine zunéchst heftige Diskussion um
Modelle und Rechenbeispiele (vgl. hochschule ost 4/1996). Nachdem sich
die Ministerprésidenten der Lander am 18. Dezember des letzten Jahres
mit der Bundesregierung jedoch erneut nicht auf einen gemeinsamen
Vorschlag einigen konnten, ruht inzwischen auch dieses Reformvorhaben
sanft den Wahlen entgegen.

Der Autor des hier anzuzeigenden Bandes, seit 1993 Leiter des Kdlner
Forschungsinstitutes fur Bildungs- und Sozialbkonomie, hatte dies noch
nicht vorausgesehen: ,,Die Neuordnung der Ausbildungsfinanzierung fir
Studierende wird konkret ... Damit bleibt das Thema Studienfinanzierung
auf der politischen Tagesordnung” (S. 6), schreibt er in seinem Vorwort.
Das geschah vor dem Hintergrund einer breiten Palette von Modellen, die
seit 1995, teils als Reaktion auf Rittgers Vorstol3, teils als schon langer
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angedachte Vorschlége, wie Pilze aus dem bildungspolitischen Boden
schossen. Diese Modelle will der Autor in seinem Buch vorstellen und auf
Ihre spezifischen Schwéachen und Starken befragen.

Zunéchst stellt Dohmen ausfiihrlich die bestehenden ausbildungsbezogenen
Transferleistungen dar, die vom BAfOG Ubers Kindergeld bis zur So-
zialversicherungsfretheit wahrend des Studiums reichen — insgesamt zahit
er Uber 40 solcher Leistungen auf, die Studierende und deren Eltern von
den Kosten eines Studiums entlasten sollen (S. 94). Die sich daraus erge-
bende wichtige Frage nach dem Finanzvolumen fir eine Reform der
Aushildungsforderung kann er alerdings alein aufgrund eigener Berech-
nungen beantworten, da nur mangelhafte offizielle Daten vorliegen. Fir
1996 schluf¥folgert er auf einen Betrag von 9,4 Mrd. DM (dieses Finanz-
volumen hat sich bis heute sowohl nomina wie auch real erheblich ver-
ringert), wovon zwel Drittel auf Eltern gewahrte studienbezogene Lei-
stungen entfallen. Von diesem Finanzvolumen muften Reformvorschldge
zwangdéaufig ausgehen (Kostenneutralitét), ,,da eine Zustimmung der Fi-
nanzministerien zu héheren Ausgaben bzw. Mindereinnahmen kaum zu
erwarten ist* (S. 95). Das bisherige System charakterisiert der Autor alsin
seiner Organisation ineffizient und intransparent, die Abstimmung der
verschiedenen Transferleistungen als nicht zufriedenstellend (S. 96).

In enem zweiten Tell formuliert Dohmen Zielsetzungen fir ene
Neuordnung der Studienfinanzierung. Abgesehen vom Vorschlag Ruitt-
gers, dessen Absicht sich in der kurzfristigen Einsparung von Haus-
haltsmitteln erschopft (S. 103), lassen sich aus den verschiedenen Mo-
dellvorschldgen allgemeine Grundsdize fur eine Reform ableiten, die
Dohmen als seine Kriterien fir die Diskussion der einzelnen Modelle de-
finiert. Darunter z&hlen Ziel- und Systemeffizienz, Transparenz, Sicherung
von Chancengleichheit, die Losung von Studierenden aus der Un-
terhaltsabhangigkeit gegentber ihren Eltern und eine Flexibilitét angesichts
neuer Formen der Verbindung von Studium und Erwerbsarbeit.

Im Hauptteil geht der Autor nach der gangigen Unterscheidung der
Modéelle vor: Verzindiche Teildarlehen (z.B. Ruttgers), Sockelforderungs-
modelle (Deutsches Studentenwerk und Kultusministerkonferenz) sowie
Aushildungskassenmodelle  (Bundesausbildungsforderungsfond/ BAFF).
Mit einer detaillierten Diskussion der jewells spezifischen Problemzonen
der einzelnen Modelle, die von bildungspolitischen Erwagungen, staatsfi-
nanziellen Uberlegungen bis zu verfassungsrechtlichen Bedenken reichen,
macht Dohmen deutlich, mit welchen Schwierigkeiten eine Revision des
bestehenden BAfOGs zu rechnen hat und liefert damit, dies sei als Anmer-



kung hinzugeflgt, eine naheliegende Erklérung fir den zu konstatierenden
Drang der politisch Verantwortlichen zur Beibehaltung des status quo. In-
teressant ist auch seine wenig erfreuliche Schlul¥folgerung aus der Analyse
des Rlttgers-Modélls, ,,dal3 mit der geplanten Modifikation eine Verande-
rung der Nachfrage nach Aushildungsférderung beabsichtigt und mittelfri-
stig die Abschaffung der Ausbildungsférderung angestrebt wird” (S. 158).

Doch auch die anderen Modelle dirften Studierende nicht jubeln las-
sen. Wahrend beim BAFF , insbesondere gutsituierte Familien bzw. Stu-
dierende aus einkommensstarkeren Familien® durch Umverteilungsmal3-
nahmen begunstigt wirden (S. 217), kénnten beim Modell der Kultusmi-
nisterkonferenz (Drei-Korbe-Modell), wie es dem Autor 1996 vorlag, eine
Beglinstigung alein Familien mit mittlerem Einkommen erwarten (S. 203);
zudem beabsichtige es eine Lenkung von Studierenden in die Fach-
hochschulen. Das DSW-Modell, dessen Grundstruktur Dohmen aufgrund
der Zusammenfassung der Transferleistungen (was alerdings alen Vor-
haben mit Ausnahme degenigen von Ruttgers eigen ist), einem geringen
Verwaltungsaufwand und einer stéarkeren Ausrichtung des Forderungs-
betrages an studentischen Bedirfnissen as vorteilhaft beurteilt (S. 172),
hat ebenfalls mit dem Problem einer Umverteilung zuungusten einkom-
mensschwacher Familien zu kédmpfen und daher mit dem Vorwurf, bil-
dungspolitisch unerwiinschte Wirkungen zu entfalten.

Abschlief3end macht Dohmen einen eigenen Vorschlag, der allerdings —
der Autor fuhrt dies selbst an — noch erheblicher Uberarbeitung bedarf und
insbesondere in rechtlichen Fragen auf wackeligen Flfden stehen durfte.
Allerdings ist die Feststellung, die Dohmen zu diesen eigenen Reform-
Uberlegungen Anlal3 gab, bedenkenswert: ,, Die vorgestellten und diskutier-
ten Reformvorschldage sind aus unterschiedlichen Grinden in ihrer
vorliegenden Form nicht umsetzbar® (S. 219). Da mit Fug und Recht
gleichzeitig immer wieder betont wird, wie revisionsbedurftig das der-
zeitige BATOG ist, bleibt die beklemmende Frage nach dem Wie weiter
auch nach der Lektire dieses Buches offen.

Dohmens Arbeit war mit der Veroffentlichung in Teillen unaktuell. 1nzwi-
schen sind einige Modell aus praktischen (DSW) oder politischen (BAFF)
Grunden nicht mehr in der Diskussion présent, andere haben ihr Gesicht
unterdessen vollig gewandelt, neue sind hinzugekommen (Bayern-Modell,
Potsdamer Modell von Studierendenvertretungen). Die allen Reformuber-
legungen zugrunde liegenden Finanzansdtze sind zweifellos obsolet, denn
die ads Basis genommenen Ausgaben fir die Aushildungsforderung auf
Bundesebene sind weiter gesunken und werden weiter sinken (vgl. dazu

8661/ 1S0 8|nyosyooy



hochschule ost 2/1998

die Zahlen des Statistischen Bundesamtes, in hochschule ost, 1/1998, S.
227). Eine Kostenneutralitdt einer BAf6G-Reform ist damit noch weitaus
Illusorischer as vor zwel Jahren — und ihre politische Durchsetzungsfahig-
keit ebenso.

Da das zahe Geschéft um die BAfoG-Reform also weitergehen wird,
bleibt das vorliegende Buch auch kinftig nitzlich insofern, as es die
prinzipiellen Komponenten des bestehenden Transfersystems beleuchtet
und durch die Diskussion der meisten bisher formulierten Vorschlage
Vorgaben fir neue Ansétze liefert. Sein Hauptverdienst dirfte jedoch darin
liegen, die Modelvorschldge verschiedener Provenienz auf ihre
(bildungstkonomischen und -politischen) Wirkungen untersucht und damit
die Moglichkelt erdffnet zu haben, politische Absichtserklarungen mit der
Redlitét zu konfrontieren. Da dieses Buch zudem Uber weite Strecken
wenn auch nicht fesselnd, so doch gleichfals fur Nichtwirt-
schaftswissenschaftlerlnnen verstandlich geschrieben wurde, ist es hand-
habbar fur potentielle Nutzerlnnen.

Falk Bretschneider (Leipzig)



