.Die Situation ist trostios, meine Herren ... Das

Weltklima &ndert sich, die SAugetiere nehmen

Oberhand, und wir alle haben ein Gehim von der
GroBe einer WallnuB.*
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Editorial
Wie im Januar-Heft angekilndigt setzen wir in vorliegendem Heft zundchst das Thema , Ostdeutsche
Geschichiswissenschafien zwischen Gestern und Morgen” fort. Fritz Klein, bis 31.12.1991 Direkior
des Instituts fiir Aligemeine Geschichte der vormaligen Akademie der Wissenschafien der vormaligen
DDR, hielt awf dem letzten Institutsplenum die hier abgedruckte Rede. Wolfgang Ernst, Wessi mil
Wohnsitz im Osten, also sog. Wossi, reflektiert Gastdozentenerfahrungen in Leipzig. Matthias
Middell, Leipziger Revolutionshistoriker (nicht verschlucken: Franzdsische Revolution!), beschreibt
abseits gdngiger Schemata Situation (und deren Voraussetzungen) der osideutschen Geschichis-
wissenschafien und benennt Handlungsnotwendigkeiten.

Wie andernorts auch, so gibt es gleichfalls in Leipzig eine erhebliche Anzahl nitiger Rehabili-
tierungen. Ofimals ist nicht mehr miglich als eine offizielle Entschuldigung der Universitdt. Die
Unterbrechung beruflicher und wissenschaftlicher Karrieren aus politischen Griinden war nicht

selten irreparabel. Durch Verdffenilichung einzelner Repressionsvorgdnge im Leipziger Universitdts-
Journal wird versucht, einigen Betroffenen Genugtuung widerfahren zu lassen. In wenigen Fallen ist
es moglich, dewtlichere Zeichen setzen zu kinnen.

Ein solcher-Fall ist Jiirgen Teller, seinerzeit Assistent bei Ernst Bloch: er wurde zum Honorar-
professor fiir Philosophie berufen. Die offizielle Antrittsvorlesung konnte erst am 8. Januar 1992
stattfinden. Das sichsische Wissenschafischaftsministerium hatte es fertiggebracht, den bereits
Vorlesung Haltenden fiinf Monate auf die Berufungsurkunde warten zu lassen. Die Philosophisch-
historische Fakultdt lieferie dabei den Befiirwortern ihrer Abwicklung ein weiteres Argument, indem
sie dies demiitig ertrug und dem noch erst inoffiziell Rehabilitierten einstweilen den keinsien zur
Verfiigung stehenden Raum (mit zehn Plitzen) zuwies. Wir publizieren die Antrittsvorlesung Tellers
vom 8. Januar 1992 sowie einen Artikel zu den geschichilichen Umstdnden und Entwicklungen, die
den Rausschmif Blochs und seiner Assistenten vorbereiteten: ,Das Jahr 1956 entschied”, belegt
Elke Uhl auf Leipziger Pareiarchivquellen gestiitzt. Die Rehabilitierung Tellers nimmi F. Geisler
zum Anlaf, sich mit der publizistischen Offfensive der Utopiekritiker auseinanderzuseizen. Es wird
gleichzeitig dewtlich, welche — ungewollte — ubversivitit Rehabilitierungsberufungen wll. in sich
tragen konnen. Auf das Thema Bloch in Leipzig werden wir im Mdrz mit einem weiteren Artikel
2uriickkommen.

Einen andersartigen Versuch der Wiedergutmachung erlebte die Leipziger Universitat mit der
Ehrenpromotion von Hans Mayer am 15. Januar dJ, Dies wird gleichfalls Thema in unserem Mérz-
Heft sein.

Eine andere Dimension des Umgangs mit der DDR-Vergangenheit berithrt die ,, Affdre Fink® in Ost-
Berlin, Wir greifen— nach unserem Dezember-Special dazu - das bislang immer noch Mdrungs-
bediirfiige Thema mit dem Abdruck kontroverser Debattenbeitrdge nochmals awf. Es wird voraus-
sichilich nicht das letzte Mal sein.
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THEMA: Ostdeutsche Geschichiswissenschaften _
zwischen Gestern und Morgen Teil Il

Fritz Klein (Berlin);

REDE AUF DEM INSTITUTSPLENUM DES INSTITUTS FUR
ALLGEMEINE GESCHICHTE AM 16. DEZEMBER 1991

Kolleginnen und Kollegen!

Zum letzien Mal treffen wir uns heute in diesem
Kreis. Ich begriiBe Sie und freue mich, daB auch
nicht wenige unserer Rentner und Vorrentner
den Weg noch einmal hierher gefunden haben.
Wir sind zusammengekommen, um uns zu ver-
abschieden — voneinander und von dem Institut,
das fiir jeden von uns, kiirzer oder lidnger (bei mir
waren es 34 Jahre), begriiBt, ertragen oder inner-
lich abgelehnt, der Ort war, an dem oder mit dem
verbunden ein groBer und wichtiger Teil seines
Lebens stattfand: die berufliche Arbeit, was ja
den Umgang bedeutete nicht nur mit Biichem
und Akten, sondemn auch mit den Menschen im
gleichen Arbeitszusammenhang. Es war flir vie-
le von uns schon so etwas wie ein Stiick Heimat
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—wer den Vergleich anstéBig findet, weil zu
sentimenial oder schlicht zu positiv, mache sich
bitte klar, daB es ja auch ungeliebte Heimat gibt.
Von dem zutiefst sehr Problematischen der hier
angedeuteten Bindung wird noch zu sprechen
sein, Abschied — das istein Moment, in dem man
zuriickdenkt an das, was war, und gleichzeitig
versucht, nach vome zu blicken auf das, was
vielleicht oder sicher sein wird, gehoffi oder
gefiirchiet, zwei Gefiihle, die sich keineswegs
gegenseitig ausschlieBen. Man kann auch Angst
haben vor dem, was man erhoffi.

Zu beidem, Vergangenheit und Zukunft, méchte
ich heute ein paar Gedanken duBem, ohne den
geringsten Anspruch selbstverstindlich auf ir-
gendeine Verbindlichkeit oder Vollstindigkeit




in der Erfassung der Probleme. Was ich vortrage,
sind Gedanken, Meinungen ganz personlicher
Ar. Mir ist voll bewuBt, daB die Sichi auf unsere
Vergangenheit bei einem Mann meiner Genera-
tion, und meines Lebensweges, der an Aufbau
und Entwicklung der Geschichtswissenschaftim
Osien Deutschlands von Anfang an aktiv mitge-
wirkt hat, eineandere ist als die von Jiingeren, die
in diesen ProzeB hineingeboren wurden, seinem
Ende niher als seinem Beginn. Die Vergangen-
heit, so hort man oft, miisse bewiltigt werden.
Das klingt sehr stark, fast martialisch, ist doch
aber, hort man genau hin, eine Wendung, die das
nicht mrifft, was in der Tat gemacht werden muB.
Vergangenheit - das ist nicht etwas, mitdem man
fertig wird, indem man es behandelt mit Lauge
und scharfem Besen, das Schlechte ausbrennt,
die Schuldigen bestraft, um nach erfolgter Ope-
ration, erleichtert um die Siinden und die Siinder
vergangener Zeilen und frei von thnen, frohgemut
neuen Ufem zuzusreben. Die Vergangenheit ist
bewiltigy, iiberwiltigl gar, man hal sich von ihr
gelost und nichts mehr mit ihr zu tun. Nein, so
einfachliegen die Dingenichi. So leicht kommen
wir nicht davon. Vergangenheit 1aBt sich nicht
iiberwinden, bewiltigen, beseitigen gar. Sie ist
gewesen und sie bleibt, was sie gewesen. Gerade
Historiker sollten wissen um die Macht und die
Krafivon Vergangenheit, umihre Danerlastigkeit.
Sie verstehen natiirlich, daB ich gegen den
scheinradikalen Begriff von der Bewiltigung der
Vergangenheil nicht polemisiere, weil ich gegen
radikale Auseinandersetzung mit der Vergan-
genheit, einschlieBlich der eigenen Rolle in ihr,
und gegen radikale Konsequenzen aus dieser
Auseinandersetzung wiire. Mir geht es nicht dar-
um, der in dem Ausdruck von der Bewiltigung
der Vergangenheit implicite enthalienen Fokus-
sierung auf das Schlechte, auf Schuld und
Schuldige, die banale, natiirlich zutreffende, aber
unscharfe und ihrerseits hochst interpretations-
bediirftige Redensart enigegenzuhalten, daBdoch
nicht alles schlecht gewesen sei, was wir ge-

macht haben. Natiirlich war es das nicht. Was wir
aber brauchen und was ich vorschlage, ist die
radikale Auseinandersetzung mit der Vergan-
genheit, die ersie Priifung und Selbstpriifung,
das bohrende Fragen danach, was man Gules
oder Schlechtes, Richtiges oder Falsches getan,
gesagt, geschrieben hat, was man wann hitte
besser tun, sagen oder schreiben sollen und was
man hitte unterlassen sollen, kinnen oder miis-
sen. Und das alles in dem BewuBisein, daB es
nicht darum gehen kann, etwas , durchzufiihren*
und dann hinter sich zu lassen. Ich denke mir, daB
diese Art von Priifung und Selbstpriifung, auf-
gefaBt als ein grundsitzlich zu keinem Zeitpunki
einfach abgeschlossener und beendeter ProzeB,
aufgehoben werden kinnte und sollie in dem
BewuBisein davon, wie man heute und morgen
denkt und lebt. Die Vergangenheit jedes Men-
schen ist ein Stiick dieses Menschen. Man kann
und soll versuchen, sieund sichin ihrzu verstehen,
zu lemen aus ihr, wenn es gut geht, fiir Gegen-
wart und Zukunfi. Abstreifen aber und einfach
zuriicklassen kann man sic nicht, ohne sich,
moglicherweise emneul, selbst zu beschadigen.

Wenden wir uns von solch allgemeinen Uberle-
gungen nun unserem Feld, der Geschichtswis-
senschalt der DDR und der Rolle, die wir, die
unser Institut in ihr spielten, niher zu. Es war eine
Wissenschaft, zentralistisch rigide gesteuert, die
offiziell definiert wurde als Instrument der Partei
der Arbeilerklasse bei der Geslallung der sozia-
listischen Gesellschaft und in der Auscinander-
setzung mit dem Imperialismus und der biirger-
lichen Ideologie. So etwa hieB es im Programm
der Sozialistischen Einheitspariei, so verlangten
es deren fiihrende Funktiondre, und so verstan-
den es- wir sollen und diirfen dasnicht vergessen
-, viele Historiker, was immer sie lalen zur
Realisierung und konkreten Umselzung solcher
Forderung, Orientierungen, diedie Wissenschafl
zum ausfiihrenden, ausschmiickenden Organ ei-
ner Politik machen wollien, deren Ziele von einer
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immer arroganteren Fiihrung bestimmt wurden,
die in angemaBter Alleswisserei nicht kritische
Analyse wollte, sondern Bestitigung, Argumen-
tationshilfe allenfalls zur Durchsetzung von zu-
vor Bestimmiem statt Kreativitdt, haben der
Wissenschaft schweren Schaden zugefiigt. Das
galt auch fiir uns. Man erinnere sich an viele
unwiirdige Diskussionen inden Veranstaltungen
der Partei, der die Mehrheit der Wissenschafiler
angehore, der gewerkschaftlichen Instituts- und
Bereichsversammiungen, an die strengen, dog-
matischen Richtlinien und Vorgaben der Abiei-
lung Wissenschaft beim ZK der SED, die von der
Leitung des Forschungsbereichs Gesellschafis-
wissenschafien der Akademie den Instituten
weitergereicht wurden und dort, auch in dem
unsrigen, in aller Regel Funktionire, Leiter und
Mitarbeiter fanden, die sich mil zelotischem Eifer
um ihre Durchsetzung bemiihten. Deutliche
Spuren, und mehr, solcher Bemiithungen finden
sich in nicht wenigen Bilchern und Artikeln, die
wir herausgegeben haben. Kontakiverbote zu
auslindischen Wissenschaftlem, Einschriinkung
im Zugang zu westlicher Literatur, strikie
Uberwachung der Publikationstétigkeit - die
Stichworte mogen geniigen zur Charakterisierung
von Zustinden, iiber deren A bschaffung man nur
gliicklich sein kann.

Ehrliche Riickbesinnung heute darf auch nicht
vorbeigehen an dem konkreten Unrecht, das
Kollegen bei uns widerfahren ist. Die Namen
von Herbert Briutigam und Klaus Gorisch, die
auf Grund von Stasischniiffeleien - sic kamen
nicht aus dem Institut, aber das Institut ist ihnen
widerspruchslos gefolgt - entlassen wurden, von
Bemd Jeschonnek und Karlheinz Schédlich, de-
ren wissenschaftliche ArbeitJahre hindurch durch
politisch motivierte Verweigerung von Studien-
reisen schwer behindert wurde, von Rildiger
Homn schlieBlich, der gemaBregelt und gedemii-
tigt wurde, weil er sich auf einer Delegierten-
versammlung der Gesellschaft fiir Deutsch-
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Sowjetische Freundschaft gegen das Verbot ei-
ner Zeitschrift ausgesprochen hatte, die durch
Ehrlichkeit und Offenheit echies Interesse fiir
die Sowjetunion weckte und gerade dadurch so
viel Zustimmung auch bei uns fand, sind noch in
unserer Erinnerung.

Bleiben wir einen Augenblick beim ,Fall* Rii-
diger Hom, der vergleichsweise harmlos verlief,
geradedadurch aberdie Krankheit offenbarte, an
der so viele von uns litten. Er hatte nichts anderes
gesagl, als viele von uns in Briefen, in Erkldrun-
gen, in Versammlungsreden gesagt hatien. Im
ausbrechenden Konflikt aber kamen wir nicht
auf die Idee, uns mit ihm, der doch meinte, was
wir auch meinten, zu solidarisieren, sondem wir
duldeten das Uible Spiel der Macht, spielten es
mit, waren auf perverse Weise fast stolz, daB die
von besonders harten Betonkopfen gewollten
weitergehenden MaBnahmen gegen Riidiger
verhindert werden konnien und ,nur* eine fak-
tisch bedentungslose MiBbilligung herauskam
und eine schlieBlich zu verschmerzende Ver-
schiebung seiner USA-Reise um ein paar Mona-
te. Gerade die vergleichsweise geringfilgige Di-
mension der Angelegenheil, in der doch keine
emsthafte Gefahr drohte, wenn man den Herr-
schenden widersprach, offenban die Kldglichkeit
unseres Verhaltens - natiirlich sind nur die hier
gemeint, die als Mitglieder und Funktionre der
Partei oder in staatlichen Leitungsfupktionen mit
der Sache befaBt waren.

.Lebt nicht mit der Liige!" hatte Alexander
Solschenizyn im Februar 1974 einen Appell an
die sowjetischen Intellektuellen liberschrieben.
Er forderte darin ausdriicklich nicht zu dramati-
schen Aktionen auf, das sei nicht notig. Verzich-
ten aber solle man darauf, das zu sagen, was man
nicht glaubt. Hier, so heiBt es in bitterer
Formulierung, , hier ist unser Weg, derleichteste
und der bei unserer eingefleischten organischen
Feigheit zugingigste, erheblich leichter als der



biirgerliche Ungehorsam nach Gandhi*. Sehr

konkret stellie der groBe Moralist dann einen

Forderungskatalog von Verhaltensweisen auf,

Wer sich eatschlieBe, ein ehrlicher Mensch zu

werden, der die Achtung seiner Kinder und

Zeilgenossen verdient, der werde von diesem

Tage an

— keineneinzigen Satz, der seiner Ansichtnach
die Wahrheit entstellt, schreiben, unter-
schreiben oder drucken,

— einen solchen Salz weder im privaten Ge-
sprich noch vor einem Auditorium, weder
im eigenen Namen noch nach vorbereiletem
Text noch in der Rolle des politischen Red-
ners, des Lehrers und des Erziehers ausspre-
chen;

- weder miindlich noch schrifilich ein einzi-
ges, Jeitendes” Zitat anfiihren, umes jeman-
dem recht zu tun, um sich riickzuversichem,
um in der Arbeit Erfolg zu haben, wenn er
denzitierien Gedanken nicht vollstindig leilt
oder er keine klare Relevanz hat;

~  sich nicht zwingen lassen, zu einer Demon-
stration oder einer Versammlung zu gehen,
wenn sie seinem Wunsch und Willen nicht
entspricht. Kein Transparent, kein Plakat in
die Hand nehmen oder hochhalten, dessen
Text er nicht vollstindig zustimmt,

- die Hand nicht zur Abstimmung fiir einen
Vorschlag heben, den er nicht aufrichtig
unterstiitzt; nicht offen, nicht geheim fiir
eine Person stimmen, die er fiir unwiirdig
oder zweifelhalt halt,

- sichzukeiner Versammilungdréngen lassen,
wo eine zwangsweise entstellie Diskussion
zu erwarlen ist;

— eine Sitzung, Versammlung, einen Vorirag,
ein Schauspiel oder eine Filmvorfihrung
sofort verlassen, wenn Liige, ideologischer
Unfug oder schamlose Propaganda zu hiren
sind.

Ich gestehe, daB ich diese einfachen und klaren

Sitze wie Peitschenhiebe empfand, als ich sie,

kiirzlich erst, las. Wie waren wir doch von sol-
chem Rigorismus entfernt. Wie schwach klingt
ihm gegeniiber der spite Ruf nach Wahrheit in
der Geschichtsschreibung, der in einer Rede aus
personlichem AnlaB in diesem Saal vor zweiein-
halb Jahren ausgesprochen wurde.

Diejenigen aber, die zur Rechifentigung friiheren
unmoralischen Opportunismus das Argument
anfiihren, ein anderes Verhalten hitte keinen
Sinn gehabt, man hitte die Dinge nur schlimmer
gemacht — imerwihnten Fall von Riidiger Horn
spiclie nach meiner Erinnerung die Uberlegung
eine Rolle, daB nur sodieangedrohte Entsendung
einer ideologischen Untersuchungskommission
in das Institut und damit groBerer Schaden vom
Institut abzuwenden sei —, wer also so argumen-
tiert, sollte sich dariiber klar sein, daB er in dem
MaBe, wie seine Beschreibung der Zusammen-
hinge zutrifit, das vernichtendste Unteil iiber die
von ihm verteidigten Zustande ausspricht.

DaB die Wahrheit keine einfach zu fassende
Kategorie ist, ist natiirlich eine Binsenweisheit.
Die Pilatusfrage ist eine ewige Frage. Was ist
Wahrheit? Der tiefste Grund fiir das verdiente,
weil selbstverschuldete Scheitern des realsozia-
listischen Gesellschaftssystems, und mit ihm
seines Wissenschaftssystems, lag vielleicht dar-
in, daB geglaubt und gelehrt wurde, diese Frage
sei keine Frage mehr. Man glaubte sich im Besilz
der Wahrheit und handelte dementsprechend.
Werden Glauben nicht teilte, war Gegner, Feind,
im besten Falle unaufgeklirter Immender, dem
man behilllich sein konnte, den rechten Weg zu
finden — nur so lange natiitlich, wie der bereil
war, sich dieser Fiihrung auf diesem Wege anzu-
verirauen.

Die angemaBte Alleswisserei versperrie auf al-
len Gebieten die Sicht auf die Realitdl, machte
das Sysiem zunehmend handlungsunfihig und
starr, und bedeulete Stillstand, Provinzialismus
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und Sterilitit in der Wissenschaft Diese kann
nur gedeihen im freien Wettstreit der Meinungen,
der suf der grundsiitzlichen Annahme beruht,
daB jede Erkenntnis nur Teilerkenntnis ist, so
daB, wer Wahrheit will, um dieses Zieles willen
genotigt ist, dem anderen zuzuhdren, von ihm
das zu lernen, was man selbst nichtleisten konnie.

Wichtige Konsequenzen, so will mir scheinen,
ergeben sich fiir kiinftiges Verhalten, folgt man
dieser Sicht der Dinge. Wenn némlich die
Monopolisierung der Wahrheit, die Verhinde-
rung, ja Vertenfelung von Pluralitiit und echier
Meinungsvielfalt, das eigentliche, das Grundiibel
war, dann setzt das Priorititen fiir kiinftiges
Handeln. Wichtig wire dann zundchst und in
erster Linie die Entwicklung der Fahigkeit, liber
den selbsterrichteten oder von oben verordneten
Zaun hinauszublicken, sich selbst kritisch zu
sehen, eigene Erkenntnisse und Meinungen an
denen anderer vorurteilsfrei zu messen, sich mit
ihnen produktiv zu vergleichen. Ganz gewi
wiren Korrekiuren, vielleicht sehr einschnei-
dende, niitig. Man miiBte bereil sein, sie vorzu-
nehmen. Primér aber ginge es nicht darum, Eige-
nes nun einfach forizuwerfen und es eilig durch
das Gegenteil dessen zu ersetzen, was man bisher
gedacht und geschrieben hat Priifung, ohne
Selbstgerechtigkeit, doch nicht ohne Selbstbe-
wubBltsein, ist geboten, ob man und womit man
bestehen kann in einer freien und offenen Wis-
senschaft.

Nicht wenige von uns, das ist meine feste
Uberzeugung, sind imstande, sich in solcher
Priifung zu behaupten. Das mag erstaunlich
klingen nach dem harten Urteil, das ich bisher
liber das Vergangene gesagt habe. Wo sollten
eigentlich, kbnnie gefragt werden, und nicht sel-
ten hort man ja Fragen dieser Art, wo sollten
eigentlich Menschen herkommen, die in diesem
Vormundschafisstaat gelebt, von ihm beengt und
gebeugt wurden und die nun auf einmal fihig

hochschule ost febr. 1992

sind, Vemiinftiges und Produktives, in einer von
alter Bevormundung freien Gesellschaft zu lei-
sten, zu bestehen in der harten Konkurrenz einer
offenen, demokratisch funktionierenden Gesell-
schaft und ihrer Wissenschaft. Die Antwort
scheint mirleicht: Der Druck, von dem ich sprach,
hatausgereicht, das Sysiem, demerdienen wollte,
zu zersetzen und letzilich zu zerstoren. Er hat
nicht wenig Schaden im Denken vieler Menschen
angerichtet, die Wissenschaft, wir sahen es,
schwer beschidigt. Menschen aber blieben
Menschen. Sie dachten nach, studierten, sahen
sich um, so gut sie es konnten, bewahrten sich,
gewiB nicht alle und in unterschiedlichem MaBe,
eine innere Unabhingigkeit, die Fihigkeit zu
selbstandigem Denken. Alles das gab es bei uns,
natiirlich nicht nur bei uns. Vor einigen Tagen
fand in der Historischen Kommission zu Berlin
in Nikolassee ein Kolloquium in einer seit zwei
Jahren bereits laufenden Veranstaltungsreihe von
Berliner Osteuropahistorikern statt, Diesmal
sprach ein jilngerer Kollege unseres Instituts
iiber ein Thema aus der Geschichte der deutsch-
russischen Bezichungen vor dem ersten Well-
krieg. Es war ein sauberer, fakienreicher,
quellengestiitzter Vortrag, der in jedem Seminar
der Welt mit Erfolg hitte gehalten werden kon-
nen. Sowaresauch hier. Es gabeine interessante
Diskussion, an deren SchluB, und deshalberzihle
ich die Geschichte, der Diskussionsleiter, einer
der profilierten Kollegen der Historischen
Kommission, im Tone vorbehaltloser Anerken-
nung feststellte, man hiitie emeui gesehen, daBes
nicht nur eine Eduard-Winter-Schule, sondemn
auch eine Heinz-Lemke-Schule gegeben habe.
Der Vortragende war Dietmar WullT.

Halten wir also fest, was wir schon vor dieser
Anerkennung von auBen wuBten - aber nicht
alle wuBten es, sonst wire Heinz Lemke Profes-
sor geworden, und vielleicht wuBten sie es, und
er wurde gerade deshalb nicht Professor —, daB
wir da einen hervorragenden Wissenschaftler



hatten, der selbst eine Fiille ausgezeichneter
Publikationen verdffentlichte und schulbildend
im besien Sinne jilngere Kollegen forderte.
Ludmila Thomas, Armin Mitter, Dietmar Wulff
mit ihren ausgezeichneten Qualifizierungs-
schriften sind hier zu erwiihnen.

Diese Namen sind natiirlich nicht die einzigen,
die in diesem Zusammenhang zu nennen sind.
Ich werde noch einige Namen und Aktivititen
mehr in die Erinnerung rufen, um den Punkt, um
den es hier geht, deutlich zu machen. Es soll aber
kein Leistungsbericht werden, in dem alles Er-
wihnenswerte seinen Platz finden muB. Beispiele
werden angefiihrt, denen andere zur Seile gestellt
werden konnien. Niemand also, dies meine
herzliche Bitte, der, sicher zu Recht, meint, auch
ersollte hier genanni werden, sei gekriinkt, wenn
das nicht geschiehL

Ich denke an eine Reihe wissenschafilicher

Veranstaltungen der letzten Jahre, auf denen

Mitarbeiter aller Bereiche in Vortrag und

Diskussion ihre Fiihigkeit zu kluger, undogma-

lischer, sach- und quellenorientiener Geschichis-

betrachtung bewiesen haben:

- das von einer Gruppe jiingerer Kollegen
vorbereitete und im wesentlichen bestritiene
Kolloguium iiber ,Kriegsgefahren und
Friedenschancen im 20. Jahrhunden* im
September 1989;

— die mehriigige Konferenz in Dresden zu
Fragen der Nachkriegsregelungen, an der
besonders die Kollegen des Bereichs Orient-
forschung beteiligt waren;

- dieKolloquien zuden deutsch- franzésischen
Wirtschafisbeziehungen in der Zwischen-
kriegszeit bzw. zum Projeki einer mehrbiin-
digen Darstellung der deutsch-russischen
Beziehungen vom 17. Jahrhundert bis zur
Gegenwart.

Abwegig und tricht wire natiirlich die Behaup-
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tung, das wiren alles Stemnstunden der Ge-

schichiswissenschalt gewesen. Sicher nichi -

aberdiesind ja wohl iiberall recht selien. Wichtig
ist etwas anderes. Es waren erfolgreich genutzie

Gelegenheiten zu zeigen, daB Wissenschaftler

dieses Instituts zu normaler, anstindiger, iiberall

vorzeigbarer wissenschafilicher Arbeit imstan-
de sind — mit Stérken, dic man anerkennen kann
und mit Schwichen, dic man kritisieren mu.

Dies jedenfalls war nach meiner deutlichen Er-

innerung die Einschiitzung auch der westdeul-

schen und ausldndischen Kollegen, die an diesen

Tagungen teilnahmen. Und man wird wohl dar-

auf verweisen diirfen, daB die Historiker, die sich

da vorstellten, ja nicht plotzlich aus dem

Wendehimmel fielen. Sie hatten gearbeitet und

ihr Geschichisverstindnis ausgebildet in diesem

Institut, so, wie es frither war. Die Wende [reilich

und die mit ihr verbundene Abschaffung ideo-

logischer Zwiinge der Vergangenheil war die

Voraussetzung zur [reien Entfaltung der Talente

und Potenzen. Der damit angedeutete kompli-

zierte, in sich widerspriichliche Zusammenhang
trittnoch deutlicher hervor, denkt man an griBere

Arbeiten, die in der letzien Zeil erschienen bzw.

fertiggestellt wurden, selbstverstindlich das

Produkt mehrjihriger Arbeil, konzipiert und er-

arbeitet in der alten Zeit, niitzlich und wertvoll in

der neven. Fiir ihre Beuneilung gilt mutatis
mutandis das, was ich zu den Vortrigen und

Diskussionen der Tagungen und Kolloquien

gesagt habe. Zu denken ist, um nur noch wenige

Beispiele zu nennen,

— an die Dissenationen A und B von Jan
Lekschas iiber die amerikanisch-chinesi-
schen Bezichungen am Ende des 19. und zu
Beginn des 20. Jahrhunderts und von Mario
KeBler iiber die Hallung der intemationalen
Arbeiterbewegung zum Zionismus von den
90er Jahren des 19. Jahrhunderts bis 1939,

— an Jiirgen Hells Untersuchungen zur Skla-
venmanufakiur in Brasilien,

~  an Harald Miillers Darstellung der AuBen-
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politik PreuBens und Osterreichs zwischen
Wiener KongreB und 48er Revolution,

— an Karlheinz Schidlichs Buch fiber die
Mitford Sisters,

— anden von Martin Robbe herausgegebenen
Band iiber die Welt des Islam,

- an das Buch liber Wladimir den Heiligen
von Stefan Wolle,

— an die Arbeiten von Wilhelm Zeil zur Ge-
schichte der Slawistik.

Bisher war nur von Wissenschaft und Wissen-
schaftlern die Rede. Wichtig und unverzichtbar
war aber auch die Arbeit der technischen, der
wissenschafllich-technischen und der Mitarbei-
terder Verwaltung. In vielen Veroffentlichungen
finden sich Dankesworte fiir diese Kollegen. Das
sind keine Floskeln oder Hoflichkeitserwiih-
nungen. Jeder weiB, daB die Hersiellung ein-
wandfreier Manuskripte, die Anfertigung kor-
rekter Anmerkungsapparate und Register oder
auch die Vorbereitung und Durchfilhrung von
Tagungen der Titigkeit dieser Kolleginnen und
Kollegen zu danken hat.

Mit Wehmut, so sagte mir vor wenigen Tagen
eine Kollegin aus diesem Kreis, denke sie an das
bevorstehende Ende des Instituts. Sie ist schon
sehr lange im Institut, wir kennen uns gut, und
mit Politik, gar derjenigen der SED, hatte sie nie
viel im Sinn, zuriickhaltend ausgedriickt. Den-
noch Wehmui? Wir wollen nicht sentimental
werden heute. Die Wendung ist wohl Ausdruck
des Gefiihls, daB es vergleichsweise anstéindig
zuging bei uns, daB man hier leben konnte, emst
genommen wurde als Mitarbeiterin, bei allem,
was auch und gerade diese Kollegin siorie an
manch politischem Unfug.

Die Evaluierung und ihre Ergebnisse sind be-
kannt. In meiner Ansprache auf der Protestkund-
gebung der Akademiemitarbeiter im Februar und
im Brief des Direktors und des Wissenschaftli-
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chen Rates an Minister Riesenhuber habe ich
mich dazu geiuBert. Beide Texte sind gedruckt,
Sie kennen sie, ich brauche sie nicht zu wieder-
holen. Die Hauptpunkte meiner bei diesen Ge-
legenheiten formulierten Kritik halte ich auf-
recht. Die Aullésung des Instituts war sachlich
nicht zwingend geboten. Die kritische Debatte
auf der Vollversammlung des Instituts Anfang
1990 gab den AnstoB zu personellen und struk-
turellen Verinderungen der Leitung, demokra-
tisch gewihlte Gremien, der Wissenschaftliche
Ral und der Personalral, nehmen mit weitrei-
chenden Kompetenzen ihre Tatigkeit auf. Man-
ches hiitte damals schneller und energischer
vorangebracht werden kénnen, das muf man
einrdumen, aber deutliche, substantielle Emeu-
erung hatie begonnen. Wer behauptet, bei uns sei
nichts geschehen und alles beim Alten geblieben,
sagl nicht die Wahrheit. Unser Angebot an den
Wissenschafisrat zur Weiterarbeit inmodifizierter
Struktur, personell reduziert und inhaltlich
emeuert, war serios und eine bessere Lisung als
dienunmehrige Zerschlagung, Bedauerlich bleibt
dariiber hinaus, daB die Wissenschaftslandschaft
des einheitlichen Deutschlands nicht durch
Zusammenfiigung des auf beiden Seiten nach
gleichen Kriterien zueruierenden Besten, sondem
durch den AnschluB einiger Potentiale der zu-
niichst in Triimmer geschlagenen Wissenschalt
der ehemaligen DDR an die [raglos als heil und
vorbildlich vorgestellte westdeutsche Wissen-
schaft erfolgt.

Soaberist es jetzt. Jeder einzelne ist nun auf sich
gestellt und muB mit den Dingen fertig werden.
Trotz hilft nicht und schon gar nicht die
nostalgische Beschwiirung des Vergangenen, das
nicht zuriickgewiinscht werden kann und nicht
zuriickgewiinscht werden soll. Keine Nostalgie
also, aber auch kein Grund zur Selbstzerflei-
schung. Ich habe versucht zu skizzieren, welches
eine angemessene, ehrliche und produktive Ein-
stellung sein konnte, um aus dem Vergangenen
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zu lemen und es in wilrdiger Weise fruchibar zu
machen fiir Kiinftiges. Jeder muB iiber sich selbst
nachdenken und seinen Platz bestimmen,

Hinter uns liegt nicht die Holle und vor uns

wahrlich nicht das Paradies. Nicht wenigen von

unssind immerhin Moglichkeiten gewiesen, ihre

Arbeit in neven Arbeitszusammenhingen fort-

zufiihren. Verschwunden aber sind mit den alien

Zwiingen auch die gewohnten Sicherheiten.

Leistungswillen, FleiB und groBe Energie wird

jeder aufbringen miissen, der in einem der neuen

Zeatren, an einer Hochschule oder an anderer

Stelle die Chance zur Arbeit hat, wenn er sich auf

die Dauer behaupten will. Und auf neue Weise

wird auch der moralische Appell eines Solsche-
nizyn seine Aktualitil behalten. Mit dem Institut
endet auch die Arbeit des Direkiors. Zusammen
mit den Leilern der Bereiche und den Vorsitzen-
den des Wissenschafllichen Rates sowie des

Personalrates habe ich mich bemiiht, so gutiches

vermochte, die Uberleitung des Instituts unter

den gegebenen, haufig wechselnden Konditionen
so wenig ungiinstig wie moglich zu gestalien.

Einigeskonnte erreicht werden. AnlaB zu Zufrie-

denheit besteht nicht. Fiir die nichsie Vollver-

sammlung des Wissenschafisrates, die Ende Ja-
nuar stattfinden wird, haben wir wie die anderen

Institute einen Zustandsbericht iiber die Umset-

zung der Wissenschaflsraisempfehlungen abge-

schickt. In diesem Bericht wird iiber die einfache

Wiedergabe des konkreten Umsetzungssiandes

hinaus kritisch auf die folgenden Punkie mit

Nachdruck verwiesen:

- offensichiliche, in krassem Widerspruch zu
den Empfehlungen siehende Entscheidun-
gen des Integrationsausschusses fiir WIP/
HEP werden benannt mit der dringenden
Bitte um Korrekiur;

- angemahnt wird eine rasche und positive
Entscheidung iiber die Bewerbungen von
technischen und wissenschafllich-techni-
schen Mitarbeiterinnen fiir die Zentren;

- nachdriicklich wird verwiesen auf die vor
allem bei den Universititen liegenden
Schwierigkeiten bei der Realisierung der
iiber WIP/HEP erfolgten positiven Empfeh-
lungen fiir die Uberfihrung einzelner Mit-
arbeiter an die Universititen;

- hingewiesen wird mit groBem Emst auf die
ganz und gar unbefriedigende Situation in
der Bewilligung der teilweise seit langem
vorliegenden ABM-Bewerbungen, von de-
nen bisher keine einzige entschieden ist.

Die AbschluBrede hat mich, wie Sie sich denken
konnen, langere Zeit beschafligt. Es war wohl
die schwersie Rede meines Lebens. Ein paar
Gedanken sind vielleicht herausgekommen. In
einem Punkt aber bin ich ratlos und weiB nicht
recht, was ich sagen soll. Das betrifft die Kolle-
gen, denen jetzt nur der Gang zum Arbeitsamt
bleibt. Auch fiir sie haben wir uns bemiiht, aber
leider ohne Ergebnis. Manchmal gibt es immer-
hin auch hier erfreuliche Uberraschungen. Ich
habe heute gehiin, daB Kollegin Vehma von
ihrem Gang zum Arbeitsamt nicht alsregistrierie
Arbeitslose herauskam, sondemn vermitielt in
eine Stelle, die ihren Wiinschen und Neigungen
durchaus enigegen kommt. Lassen Sie uns hof-
fen, daB dieser Fall nicht der einzige bleibL

Ich schlieBe mit dem herzlichen Dank an Sie alle
fiir jahrelange, nicht selten jahrzehntelange gute
Zusammenarbeil. Niemand von uns wird wohl
diese Zeit vergessen, die Gutes und weniger
Gutes, Erfolge und MiBerfolge gebracht hat,
nicht wenige Stunden dochaucheineskollegialen
und freundlichen Miteinanders. lhnen allen
wiinsche ich fiir die kommenden Jahre Gesund-
heit und alles Gute.

Fritz Klein, Prof. em. Dr., war bis 31.12.1991
Direkior des Instituts fiir Allgemeine Geschichte
der ehemaligen Akademie der Wissenschafienin
Ost-Berlin.
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Wolfgang Emst (Lcipzig/Essen):

(PYOSTMODERNE IN LEIPZIG:
ERFAHRUNGEN EINER GASTDOZENTUR

Sicher, ich schreibe diesen Report mit heiBer Nadel,
noch ohne jene Distanz, die den Historiker definiert.
Nicht iiber den Dingen stehe ich, sondem mittendrin:
Leipzig, Universitiit, Geschichte. Eine Analyse fast
in Echtzeit also. Und so bemilhe ich mich, sozusa-
gen aus der Froschperspektive, der Bilder habhaft
zu werden, in denen meine Erfahrung als Gast-
dozent sich niederschiigt 1).

Der Bochumer Historikertag Ende September
1990 fiihrte zu' fatalen MiBverstindnissen
und deutsch-deutschen Kurzschliissen, wir
erinnem uns. In meinem Fall fiihrie er zur
Einladung der Noch-DDR-Kollegen, eine
Gastdozentur im Rahmen des DAAD-
Programms , Hochschul [érderung Ost*
an demOr wahrzunehmen, derdamals
nach wie vor Karl-Marx-Universitit
Leipzig hieB; dic Betreuung von
seilen des DAAD, der doch fiir
Auslandskontakte zustindigzeich-
net, indiziert bereits, in welch
schizophrenem Schwebezu-
stand die deatsche Identitit sich
zu diesemn Zeitpunki sah. Hals
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iiber Kopf verschlug es mich so (unter formaler
— und freundlicher - Anbindung an die Univer-
sitiit Bielefeld) filr ein Studienjahr an die Leipzi-
ger . Sektion Geschichte*, Abteilung Geschichte
und Theorie der Geschichiswissenschaft (Lehr-
stuhl Giinther Katsch in der Nachfolge Wemner
Bertholds).

Eine Chance Leipzigs bestand damals darin, aus
der Situation des Umbruchs den Riickstau ideo-
logischer Blockierung in Avantgarde zu verwan-
deln. Oder um eine der DDR vertraute Devise
umzumiinzen: ,Uberholen ohne einzuholen®.
Warum sollie der Universitit nicht gelingen, was
TELECOM lingst praktiziert, indem auf dem
Termitorium der Ex-DDR demniichst aus der Not-
wendigkeit, das rudimentire Fossil eines Tele-
fonsystems villig neuzugesialien, Jurch Glas-
fasezverkabelung das avancierteste Kommuni-
kationssystem Europas entstchen wird. Warum
nicht auch fiir die Universitit der - nicht nur
elektronische - AnschluB unminelbar an den
Geist der 90¢er Jahre ? Meine Suche, ein Versuch:
Kann ein poststrukturaler geschichiswissen-
schaftlicher Ansalz auch oder gerade don ver-
mittelt werden, wo der Strukturalismus wissen-
schaftsgeschichilich nicht einmal stanigefunden
hat? In erster Linie ist die Offenheit zu vermer-
ken, mit denen diesen Ansitzen von studenti-
scher und von kollegialer Scite begegnet wurde.

Nur Bruchstellea sind Fundstellen (Walter Ben-
jamin), also war hier scheinbar der rechie On,
Michel Foucaults epistemologischen Archéolo-
gien des Wissens und Hayden Whites Meta-
historien im Rahmen von Seminaren iiber akiu-
clle, als nunmehr akut empfundene (westliche)
Geschichistheorien — wovon sonst sollie ich zu
reden wagen - zu diskuticren, denn das, was
Foucaults Insistenz aul Diskontinuititen und
diskursiven Brechungen in der Historie besagen
will, muBie nach der seit Herbst 1989 nicht mehr
endenden Erfahrung der Wendung der Dinge
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plausibel erscheinen. Dekonstrukuonen also -
dieser Begnilf miffi die Lage. Das heiBt das
Angebot eines Denkstils, der sich der Schwebe
stelly, anstatt irreduziblen Widerstreit gleich in
Ordnung zu zwingen oder in angestrengie
Losungen verwandeln zu miissen. Dieses Den-
ken von Differenz trainiert den Umgang mit
jenen Verwerfungen und Verschiebungen, die
sich hier im Namen der Geschichte abspiel(t)en.
Zumal es sich mit Derrida, White und Foucault,
mit Jameson, Lyotard und Althusser um Denker
handelt, die sich allesamt einmal mit dem
Marxismus auseinandergesetzi haben - erst zo-
gemd bis begeistert, um sich dann angesichts
unabweisbarer Einsichlen in die Realitil soziali-
stischer Existenz kritisch (doch nicht spurlos)
abzuwenden. Eine Relektiire solcher Lrritationen
gibt Stoff zur Versprachlichung, zum Begniff der
hiesigen Erfahrungen: ,In this situation, post-
modern thought can make the difference ... The
debunking of grand theories and masternarratives
offersthe intellectual space which is necessary to
treal nationality as a construct with changing
frontiers, governmental systems, ideological
allegiances, and social fabrics ... central and
castern Europe have been every-day laboratonies
for deconstruction, as the old Stalinist truths
crumble with even older (socialist, Catholic,
nationalist, but also liberal) ones that were the
spintual source for resistance in the first place ...
the seemingly contradictory political and intel-
lectual impulses of postmodern thought and poli-
tical transformation go hand in hand" 2).

Auch eine erhohie Sensibilitat fiir das, was die
Philosophie des posthistoire besagen will, nim-
lich das Ende der historischen Ereignisse als
manifester Realitit und ihre Riickkehr alsmediale
Simulakyen 3), versprach ich mir in Leipzig. In
der Tat kreiste eine Ringvorlesung der Leipziger
Historiker 199091 um das Jahr ,,1989 - Ende
oder Wende der Geschichie 7, und kiirzlich
widmete sich ein Kolloquium der Leipziger
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Arbeitsstelle des Kulturwissenschaftlichen In-
stituts des Wissenschaftszentrums NRW dem-
niicht dieser (p)osthistorischen Thematik 4).

Kaum in Leipzig eingetroffen, konnte ich auch
schon erleben, wie sich am nunmehr umbenann-
ten', Fachbereich Geschichte L A." das Institut fiir
Universal- und Kulturgeschichte der Neuzeit
titelverkehrt aus der Asche (Karl Lamprechts)
erhob. Kritiker sprachen von Etiketienschwindel;
geschah hier wirklich eine Umorientierung oder
vielmehr nichts Neves 7 Realititen: Die Biblio-
thek des Instituts besteht zum GroBteil aus locker
auf die Zimmer vertcilten Restbestiinden des
alten Lamprecht-Seminars. Doch wo sein Geist
nicht mehr weht (es sei denn: im Geiste Walter
Markovs) sind dies nur tote Buchstaben. Der
Staub auf den Regalen sagt es. Im Zimmer des
amtierenden Institutsdirektors Manfred Kossok
héngt ein historisches Lamprecht-Portriit, wie
bloBgestellt: entkicidet von scinem schweren
vergoldeten Rahmen, der daneben steht Die
Wiinde des Neubaus vermisgen diese Last nicht
zutragen. Menschenfassungen: Es war in der Tat
der zeitgeschichiiche Kontext, der Lamprechts
Erbe zumarchiiologischen Relikt hat verkommen
lassen. Zumindest in Sachen Kulturgeschichte:
Auch Ansiltze, sich im Mitarbeiterkreis iber den
Begriff der Universalgeschichte tatsiichlich zu
verstiindigen. sah ich lange versanden. Eine Brief-
kastenfirma also? Mitnichten. Denn eingebettet
in das jetzige IZT, das Interdiszipliniire Zentrum
fiir vergleichende Erforschung gesellschafilicher
Transformation (das ehemalige IZR, das Inter-
diszipliniire Zentrum fiir vergleichende Revolu-
tionsforschung) vollzieht sich der Forschungs-
gegenstand , Transformation” geschichtswis-
senschaftlich vor Ort selbst. Jene konzeptionelle
Wende (mitder institutsinternen Verabschiedung
cines mythologisierten Revolutionsbegriffs tib-
rigens schon lange vor der realpolitischen
wWende" antizipiert) ist nicht nur ein program-
matischer Titel, sondemn — schneller als viele
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andere Institute des Fachbereichs — lingst in ein
wissenschaftliches Programm umgemiinzt wor-
den 5). Der Stern Kossoks strahlt nach wie vor
theoria, also Einsichten aus; doch was wird aus
einer universal angelegien Konstruktion, die auf
einen Mittelpunkt hin zentriert ist 7 Vielleicht
sind in Zukunft auch diesbeziiglich Heterotopien
angesagl.

Die Idee von 1789 kann kein global verbindli-
cher MaBstab mehr sein (zum bicentennaire die-
ser Revolution hatte das IZT im Oktober 1990
noch einmal ein beeindruckend besetztes deutsch-
franzésisches Kolloquium organisiert). Mit
Kossoks Aufforderung, den Begriff der gesell-
schaftlichen Transformation ,von der histori-
schen Region aus* zu denken, ist er am Ende
postmodemner, als er eingestehen michte.

Sicher ist es kein Wunder, daB ich als Agent ei-
ner dekonstruktiven, poststrukturalen Historie
Schwierigkeiten sehe mit denen, die sich an
Universalgeschichte festklammen, ja sie gera-
dezu trotzig einklagen als verteidigenswertes
humanistisches Erbe aus der sozialistischen
Geschichtsphilosophie gegeniiber dem Neo-
Historismus der neuen Tonangeber aus dem
Westen. Eine Leipziger An(ver)horung durch
die geisteswissenschafilich planende , Konstanzer
Kommission" brachte dies Ende Oktober 1990
gleich auf den Punkt des Anachronismus, als
Jiirgen Kocka an Kossok verwundert die Frage
adressierte, welches historische Institut denn
heute noch Universalgeschichtsforschung be-
treibe. Nun kann Anachronismus - Historiker
sollten es wissen ~auch eine Tugend sein;
Kossoks Pliidoyer fiir eine deutsche Geschichts-
wissenschaft jenseits des Germanozentrismus
leuchtete ein, der durch die akmelle Fixierung
auf die Festung Europa nicht iiberwunden, son-
dem nur auf eine andere Stufe gestellt wird.

Mit Verzug machte das Institut nun den lingst
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filligen Sprung nach vorn, und den Impuls gab
nicht historischer Sinn, sondem die Logik des
gregorianischen Kalenders: in Form der aller-
dings rechi phaniasiclos betitelien Tagung
»Universalgeschichie — gesiern und heuic" aus
AnlaB des 100. Jahrestages der Berufung Karl
Lamprechis an die Leipziger Universitit (10.-
12. Oktober). Dafiir schufen sichdie Lamprecht-
(Ur)Enkel nichi allein cinen eigenen organisato-
rischen Rahmen, die Karl-Lamprecht Gesell-
schalt Leipzig e.V., sondemn auch ein eigenes
Bulletin 6). Seine Ankiindigung sagt es: ,,Dic
Chance cines wirklichen intellektuellen Neube-
ginns, der iiberlieferte Kategorien grundsiizlich
in Frage stellt (auch, um Bewahrenswertes an
ihnen festzuhalien!), eriffnet sich mit dem
Gesellschafisumbruch, [iir den das Jahr 1989
cine Zisur in iniemationaler Dimension bildete.
Die sich daraus crgebende Aufbruchstimmung
muB fiir einen wirklich interdisziplindren Dis-
kussionszusammenhang genutzt werden, soll
nicht allein eine “konservative Modemisierung'
durch bestatigenden Riickfall in iiberlielente
Stukturen und Denkhaliungen geleisiet werden.”

Companativ erblickie also aus cincr Situation des
Bruchs das Licht der Offendichkeil und trans-
formient dies in Methode, indemes sich — gerade
in der Holfnung auf jiingere, nicht etablierte
Wissenschafiler -, zwischen Geschichiswis-
senschaft und eher sysiemalisch ausgerichielen
Sozialwissenschafien ansicdelL Tawsichlich, die
Leipziger Historie kann keine Vorreiterrolle
spiclen, wenn sie allein auf die Implementicrung
der historischen Sozialwissenschallen ein-
schwenki, Plade, die der Westen langst austnl
(wenngleich Leipzig bekanntermaBen iiber einen
sozialgeschichtlichen Exponenten eigenen Zu-
schnitts verfiigl). Als der Historiker-Mitielbau
imNovember 1990¢in Kolloquiumiiber deutsche
Sozialgeschichie im 20. Jahrhunden versam-
melie, sprach man recht deutlich aus, daBl der
Versuch der DDR-Historie, vom Marxismus her
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instinkliv noch Ankniiplungspunkie an diese
Mcthode zu finden, vielmehr cin Hindemis dic-
ser Annaherung sei (HeB, Leipzig). Zumal
sozialhistorische Kriterien, die sich am 19.
Jahrhundert bewihren, fiir das 20. Jahrhundent
und seine Diskontinuititen schnell stumpl wer-
den (Mooser, Bielcleld). Das uns Nachste ist das
cigentlich Fremde; in Leipzig versieht man das
ganz genau. Nach wie vor versagen die gangigen
Instrumentarien zur Analyse dessen, was im
Herbst 1989 eigentlich geschehen st

Der Impuls von Comparativ verdeckie gerade
durchseinen Anspruch aul Neubeginn allerdings
cine andere, umfasscndere Initiative, deren Erbe
sie nicht nur bescheidencr antritt, sondern an
deren Scheilern sie durch die Konzentration der
Encrgien aul das Leipziger IZT indireki auch
beteiligl isl. Diesc Geschichie ist ein Dokument
fiir das Versagen der Ex-DDR-Historie ange-
sichtsder Chancen von 1989/907): Eine osi- und
westdeutsch beseizie Initiativgruppe zur Griin-
dung eines Nachfolgeorgans der bislang bestim-
menden ostdeutschen Zeitschrift fir Ge-
schichiswissenschall fand sich unter der Feder-
fiihrung des Leipziger Historikers Werner
Bramke am 9. Februar zusammen, nachdem der
Deutsche Verlag der Wisscnschafien ihr aus-
driicklich das Mandat dazu iibertragen haue.
Unter dem von Al Liidke gliicklich ins Spicl
gebrachien Titel Uberginge sollte dieses Nach-
folgeblan nicht allein die Transformation der
Geschichiswissenschall in den neven Bundes-
lindern metaphorisch bezeichnen und synek-
dochisch selbst vollzichen, sondern dariiber
hinaus auch in Richiung westdeutsche Ge-
schichiswissenschaft neue Impulse setzen: mit
deutlichem Akzent aul Beitrigen zur Ge-
schichiskultur, zur historischen Reprisentation,
als Sonde fiir intemationale Methoden-Trends
auch interdisziplindres An (was sich im Heraus-
gebergremium spicgeln sollic). Kaum hatte der
Biclefelder Historiker Jom Riisen diese Bespre-
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chung in ein Konzeptpapier verwandelt, berief
der Verlag am 27. Miirz unter maBgeblicher
Beteiligung einer oppositionellen, konservati-
ven Ost-Berliner Historikergruppe eine weilere
Sitzung ein, die das Mandat der Leipziger Ge-
spriiche schlicht niederspielte und eine refor-
mierte Fortfiihrung der ZG unter altem Namen
beschloB. Und dabei blieb es; die enithronte
Initiativgruppe wandte sich zwar unter Protestan
die Offentlichkeit 8), konnie ohne Verlagsbasis
jedoch bis auf weiteres auch nach einer letzten
Lagebesprechung am Berliner Institut fiir deut-
sche Geschichte im Juni keine reale Aliemative
mehr entwickeln.

Zuriick in die Gegenwart. Wenn nicht unverziig-
lich gutausgesiatiete Professuren eingerichtet
werden, die auch international attraktiv sind -
die Mitiel des Hochschulemeuerungsprogramms
machen es eigentlich moglich —, steht eine fort-
withrende Geschichisnormalwissenschaft ins
Haus. Die Universitilen sind in den neven Bun-
desliindern momentan theoretisch einer der we-
nigen Freiriume fiir Denkspielraume; ihr Unter-
nehmen verdient besondere Investitionen. Das
Gegenteil ist praktisch der Fall.

Der Fachbereich Geschichte in Leipzig braucht
ein signifikantes Profil, um nicht gesichtslos zu
werden. Die akiuelle Haushaltslage ist keine
Entschuldigung fiireinen Mangel an Imagination.
Die materiellen Arbeitsbedingungen schwanken
zwischen schlecht und recht Das anglo- und
frankophone Defizit ist der vielleicht erschrek-
kendste Befund; fiir die westdeutsche Nach-
kriegsliteratur verfiigte ein Wissenschafiler in
Leipzig auch zu DDR-Zeiten bereits liber den
Standortvorteil der Deutschen Biicherei, eincauch
architektonisch beeindruckende Einrichtung
(inzwischen Frankfurt unterstellt). Ein Schiller-
Zitat sagl es hier in giildenen Lettern: Korper
und Stimme leiht die Schrift dem stummen Ge-
danken ..., soals ob die aktuelle philosophische
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Kritik der logozentristischen Unterwerfung der
Schrift hier immer schon Ausgangsbasis war.
Dagegen ist das Hauptgebdude der Leipziger
Universitdtsbibliothek als nach wie vor nur not-
diirftig instandgesetzie Wellkriegsruine cine
Allegorie des gegenwirtigen Stands der Dinge.
Die Schreibmaschinen der Verwaltung sind noch
Dinosaurier, wihrend nun die Mikroelektronik
vehement Einzug hill. Diese unheimliche
Gleichzeitigkeit verfiihrt zu Kurzschlilssen mei-
nerseils.

Instimutionalisierie Seminare iiber Geschichte und
Theorie der Geschichtswissenschafi gehorien zur
spezifischen Eigenstindigkeit der ehemaligen
DDR-Geschichtswissenschaft und bestehen
nunmehr fast einzigartig auf dem Gebiet der
alneuen Bundesrepublik. Die ost-westlich be-
setzte Strukturkommission, die derzeit liber den
personalen Fortbestand des Leipziger Fachbe-
reichsnachdenkt, mag dies befinden. Zwar wilrde
fast niemand im Historikerkreis eine ginzliche
Auflosung dieses Seminars als wirklichen Ver-
lust empfinden, doch ist dies ein Indiz fir die
Uberfliissigkeit der Geschichistheorie 7

Im Hinblick auf die intemationale Methoden-
debatte war die DDR Einseitigkeiten verfallen;
umso dringlicher ist nun die Chance zur Hori-
zontverschmelzung. Kontakte zur osteuropé-
ischen Historiographiegeschichte (etwa an der
Universitit von Bmo, CSFR) sind Kapital, das
jetzt eingebracht werden kann. Im Rahmen des
universal- und kulturgeschichtlichen Instituts
schickte sich die Abteilung Theorie jiinst an, die
Geschichtswissenschaft ostdeutscher Universi-
tiiten wissenschalfis- und institutionsgeschichilich
aufzusrbeiten - Ekstase der deutschen Historie
9). Hier besteht die Miglichkeit, Diskursanalysen
am Stoff der Historie zu entwickeln, mit der
Geschichte der Geschichiswissenschaft selbst
kurzzuschlieBen, also ihrem blinden Fleck. Auf
dienotwendige Erforschung des Zusammenhangs
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von Instittion und Interpretation hat Sam We-
ber paradigmatisch hingewiesen 10). Leipziger
Impulse versprachen auch Kormrespondenzen mit
Kollegen in Bielefeld (Riisen) und Freiburg
(Schulin); der Briickenschlag zum Kulturwis-
senschaftlichen Institut (Essen/Leipzig) resul-
tierte in der gemeinsamen Organisation und
Finanzierung einer Gastvortragsreihe zu Ge-
schichtstheorie und -kultur (Kudma, Ujica, Dann,
Diner, Riisen, Treusch-Dieter). George Iggers
{Buffalo, New York) wird 1992 voraussichtlich
eine Gastprofessur an dieser Abteilung iiberneh-
men. Es gilt, diese Forschungslinie eher zu ent-
statt abzuwickeln 11).

Vorhandene Organisationsstrukturen, d. h. kon-
krete Historikerteams an der Universitiit Leipzig
sollten nicht vorschnell im Rahmen anstehender
Strukturentscheidungen zerschlagen, sondem
eher (inter)national durchmischt werden. Der
Gruppe um Kossok etwa merkt man wohliend
an, daB sie sich auf internationalem Parkett zu
bewegen versiehL Wie auch immer man iiber
ideologische Uberhinge des vergangenen Sy-
stems denken michie, so verktrpent sich hier
doch ein wenig jenes ostdeutsche Profil, das die
westliche akademische Szene zu bereichern ver-

mag.

Uber allem schwebt das Damoklesschwert der
,[Evaluierung®. Die Notwendigkeit einer Kritik
der wissenschaftlichen Verantwortung wird hier
auch kaum bestritten; die fortdavernde Un-
sicherheit und die Verzogerung des Prozedere
der ,Evaluierung" durch diverse Kommissionen
fiihrt jedoch zu einer Lihmung der Forschungs-
atmosphiire, die keine Universititauf Dauer ver-
krafter.

Dieser Verzug ist indes auch hausgemacht, aul
der Ebene der Institute, des Fachbereichs und des
Rektorats, Im August 1991 wunderte sich eine
Mitarbeiterin mir gegeniiber, wie es angesichis
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des gnadenlosen 6konomischen Wandlungspro-
zesses ringsherum méglich sei, daB die univer-
sitiire Historie fast zwei Jahre nach der ,, Wende"
noch so monolithisch verharrt. Der Turm der
Universitiit in Leipzig: dochaus Elfenbein? Oder
von Babel? Die entscheidende Differenz zur
professionellen West-Historie liegt, von Aus-
nahmen abgesehen, vielleicht in der Geschwin-
digkeit, mit der Wissenschafl be- und voran-
getrieben wird. Und sie bewegt sich doch.

An dieser Stelle unterbreche ich. Die Rede iiber
den Zustand der Geschichtswissenschall an der
Universilit Leipzig und dariiber hinaus tendiert
dazu, jene Studenten auszublenden, um die ihre
raison d'gtre doch kreist. Zunichst einmal: Wo
sind sie? Ich erlebie ein Angebot von iiber 100
Veranstaltungen fiir die dreifache Zahl von
Geschichisstudenten, unter denen nur der ehe-
malige Diplom-Studiengang Geschichte - im
Unterschied zur Masse der einstigen ML-
Studenten - als Kemn kiinftiger Historiker zu be-
zeichnen isL. Um diese Leute streiten sich die
Dozenten; die Interessantesien ergreifen zudem
die Moglichkeit, an eine westdeutsche Universi-
téit oder ins Ausland zu gehen, zumal die hiesige
Studiensituation auch formal noch recht unklar
isL. Mein Respekt vor denen, die sich bei aller
Mehr- und Aufholarbeit (Sprachen etwa) dem
UmstellungsprozeB stellen. Nur daB es kaum
einen Studenten aus dem Westen nach Leipzig
verschliglt. Wird diese Unversitit auf regionale
Funktionen heruntergeschraubit?

Gerade das GeschichisbewuBtsein, von dem ich
glaubte, es sei im Zuge der Ereignisse vom
Herbst 1989 und der realen Erfahrung der
Machbarkeit von Geschichte akzeleriert worden,
liegt hier im Argen der Apathie. Ich selbst erfuhr
im Verlauf meiner Gasidozeatur die Moglichkeit
zur konreten Mitgestaliung laufender Transfor-
mationen unmittelbarer als mir von den fest-
gefiigten Altbundeslinder-Strukturen her ver-
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traut war, Im Westen nichis Neues; der Osien
hiilt uns in Atem und gibt nun die Themen vor.
Doch der Herbst 1989 scheint fiir die Leipziger
vor Ort schon wieder Pridhistorie zu sein; fast
sind die Westler, dic voller Enthusiasmus auf-
arbeiten wollen, was damals geschah, den Ost-
Studenten schon wieder listig. Es ist eine dop-
pelte, eine Selbstironie der Geschichte, daB nun
wieder der Westen diese Fragen reflektiert und
den Diskurs dariiber an sich reiBt, ihn dsthetisiert
und festschreibt. Die Stimmeder DDR wird nach
wie vor im BRD-Jargon geredet; nun steht dieser
Teil ja buchstiblich auch fiir's Ganze. Offenbar
1dBt sich GeschichisbewuBisein nur von einem
archimedischen Punkt auBerhalb formulieren,
um so seiner eigenen Infragestellung zu entge-
hen. Die Dialektik von Blindness and Insight
(Paul de Man) ist am Werk, ab/sichdich.

Uberhaupt zeichnet sich das kollektive Gediicht-
nis auch hier durch seine Liicken aus. Im Zuge
meines Seminars , Zwischen Geschichte und
Gedichtnis: Monumentalisierungsformen des
Nationalen* kamen wir zur Wiederenideckung
des  sogenannien” (soder Denkmalschutzbeamte
imLeipziger Landratsamt) Bismarck-Turms von
Liitzschena bei Leipzig. Selbst der Name war
also vergessen. Ein Student grub im Archiv die
Daten aus: Tatsiichlich ein Bismarck-Turm, der
mit seiner Fertigsiellung 1915 auch gleich dem
Desinteresse verfiel und nach dem Zweiten
Welikrieg nur deshalb die vom SED-Biirgermei-
ster geplante Sprengung iiberlebie, weil er von
der sowjetischen Armee als Peilpunki benutzt
wiurde. Was in Frankreich definitiv ein Licu de
mémoire (Pierre Nora) wiire, ist hier ein Ort des
Vergessens. Wer sich der Ruine heute nihert,
kann eine Schliisselerfahrung historischer Her-
meneutik machen: Die Letiern BISMARCK ge-
ben sich dem forschenden Auge erst dann als
Negativabdruck zur Entzifferung, wenn der Be-
trachter weiB, daB sie dort einmal standen. Wir

hochschule ost febr. 1992

entdecken nur, was wir schon kennen: Daher
vielleicht auch die Unfihigkeit der West-Histo-
riker zur Archiiologie der DDR.

Das Experiment des Kolloguiums ,Medien/
Revolution/Historie” (19./20. Juli) im Rahmen
des1ZT 12) bestand darin, west- und ostdeutsche
Wissenschaftsstile aufeinanderprallen zu lassen.
Am Begriff der ,Realitit" schieden sich die
Geister prompt: Die Grenzen ihrer (postmoder-
nen) Asthetisierung wurden definier. Wihrend
westeuropéische und nordamerikanische Lite-
ratur-und Medienwissenschaftlerdas Realelingst
als Medienelfekt deklarieren, klagten die ost-
deutschen Historiker demgegeniiber eine wirkli-
che Wirklichkeit als point de résistance ein.
Immerhin rangen sich beide Seiten Respekt ab
fiir die beeindruckende empirische Materiallie-
ferung einerseits und den Eindruck, solche Ma-
terialien andererseitsmit Hil fe medienorientierter
Revolutions- und Geschichistheorien mobilisie-
renzukonnen. Als Heft3 von Comparativ wurden
die Tagungsbeitrige veroffentlicht; insofern
scheint es zu gelingen, diese Veranstaltung, die
sich nicht nur dem Dezember 1989 in Ruminien
(Ceancescu- Sturz eines Fernsehbildes), sondem
auch der Rolle der Medien im Leipziger Herbst
*89 widmete, als dezidiert Leipziger Leistung in
die Diskussion zu bringen. Immerhin laufen An-
strengungen in die Richtung, die alte Biicher-
stadt in eine ,,Medienstadt" zu ransformieren.

Vielleicht noch ein museales post scriptum. Es
gehtin den vereinigten Staaten von Deutschland
vielfach um Bereicherung; die neuen Bundes-
liinder haben der Republik dabei nicht nur eine
Menge sozialer, Skonomischer, Skologischer und
historischer Lasten aufgegeben, sondem ihr auch
cinen ncuen Berufszweig beschert: den des Di-
plom-Museologen. Das Leipziger Institut fiir
Museologie, wo ich 199091 Blockseminare zu
Museumsgeschichte und -theorie durchfiihrte,
versteht sich als ein Ort nicht nur der Ausbil-
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dung, sondern auch der Reflexion des Museums-
wesens und erwariet seine Eingliederung in eine
zu schaffende Leipziger Fachhochschule. Eine
Angliederung des Instituts an die Universitt fiir
ein Magister-Nebenfachstudium ,Museologie"
wilrde sichals weilerer Leipziger Standortvorteil
erweisen. Nachdem bereits dieersten , Leipziger
Gespriche zur Museologie" durch Gegenilber-
stellung der Melanchthonhéuser in Bretien (West)
und Wiitenberg (Ost) Verwerfungen und Ver-
dopplungen der deutsch-deutschen Museums-
nachkriegslandschaft sondierten 13), trafen auf
der Tagung , Musealisierung der DDR? 40 Jahre
(als) kulwrgeschichtliche Herausforderung" 14)
west- und ostdeutsche Theoretiker wie Praktiker
zusammen, fankiert von den beiden deutschen
Geschichts-Hausern in Bonn und Berlin. Einer-
seits wird die ,,DDR" zunehmend zum istheti-
schen, zum musealen Objekl; andererseits stellt
sich fiir viele ehemalige DDR-Museen konkret
die Uberlebensfrage. Die Zuriickhaltung der ost-
deutschen Vertreter in der Diskussion war
signifikant; unterschiedliche Wissenschalts- und
Sprachstile bleiben manifest, dochdies vielleicht
nicht zum Nachieil der neudeutschen Polit- und
Geschichtskultur.

Das Geschichtsmuseum ist der Ort, wo Zeit und

Anmerkungen:

Raum zusammenschieBen. Insofern muB auch
diese Instanz das Erbe der Berliner Mauer verar-
beiten. Geradezu geschichisallegorisch liest sich
am Ende Heiner Miillers Beschreibung dieser
Grenze, die nur gefallen zu sein scheinl, um sich
zersplittert umso subtiler zu reproduzieren:
Wenn ich vom Ubergang FriedrichstraBe zum
Bahnhof Zoo in Westberlin fahre, fiihle ich einen
groBen Unterschied von Zivilisalionen, von
Epochen, von Zeil. Es gibt da verschiedene
Zeitebenen, verschiedene Zeit-Raume. Man fihnt
da wirklich durch eine Zeitmauer ... Dann el
mir eine Bemerkung von Emst Jiinger ein. Er
sagle, man kann die Differenz von zwei Erfah-
rungen nicht diskutieren* 15).

Auf meiner Hinfahri im Oktober 1990 nach
Leipzig vollzog ich diese Erfahrung in umge-
kehrter Richtung 16). Inzwischen hat die Zeit
diese Zeiwdifferenz selbst differenziert. Heute,
Ende 1991, gibt es nicht einmal mehr ein Zuriick.

Wolfgang Ernst, Dr., ist Wissenschafilicher Mit-
arbeiter ander Fachschule fiir Museologie Leip-
zig und am Kulturwissenschafilichen Institut Es-
Jen.

1) Hier ganz im Sinne der Geschichiswahmehmung eines Denkers, der gerade ob seiner Affinitilen der sozialisti-
schen Lebrdoktrin Opler gefallen war: Walter Benjamin. Siche scine Fassung letzier Hand von , Berlines
Kindheit um neumzehnhundert”,in; Gesammelie Schrifien, hrsg. von Rolf Tiedemann / Hermann Schweppenhiuser,

Bd. 7.1, Frankfun/M. 1989

2) Michsel Geyer / Konrad H. Jarausch, ,.The Funare of the German Past. Transatantic Reflections for the 1990, in:
Central Euwropean History 22, Helt 3/4 (Septmber/Dezember 1989), 229-259, hier 2571
3) Siehe Jean Baudrillard, Agonie des Realen, Berlin (Merve) 1978, und ders., Dus Jahr 2000 findet nicht statt, ebd.

1990

4) Tagung ,Ende oder Wandlung der Geschichie - Posthistoire und Umbruch in Europa®, 28./29. November 1991
5) Siche: Antrag auf Umwandlung und Umbenennung des Wissenschafisbereiches (WB) Allgemeine Geschichie
1500-1917 in ein Instit fir Universal- und Kulurgeschichie der Newzeit, Leipzig, im Sepiember 1990

6) Comparativ. Leipziger Beitrige zur Universalgeschichie und vergleichende Gesellschafisforschung. Heft 1/1991
behandelt . Die Golfkrise*, Heft 2/1991 widmete sich , Lateinamerikas Eintriut in die Modere™,
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7) Die Schwierigkeit, die Unvergangenheit der DDR semantisch und typographisch zu beschreiben und sus-
zudru(e)cken, ist in sich schon eine symbolische Herausforderung an die deutsch-demsche Hisworio-Graphie. In
Klammem wird dic DDR buchstiblich ,.cpochal*: Eine epoché ist zuende. Ist sie es 7 Die DDR ist vielmebr untot, in
ihrer Abwesenheit prisent gleich den herausgeschnitienen DDR-Emblemen an den ehemaligen Grenziberglingen, die
als Hohlform noch lesbar bleiben. Oder mit Foucault: als Rand einer Leere.

8) Wemer Bramke, ,,Und wieder eine Chance vertan: Uber die Schen unter den ostdeutschen Historikem, Auseinan-
dersetzungen auszufechien”, in: Neves Deutschland, 2223, Juni 1991

9) Siche Gustav Seibe, Ein Kapitel fiir sich”, zum deutsch-dentschen Historikertreifen im Rahmen der Berliner
Historischen Kommission: Frankfurter Allgemeine Zeinmg, 14. Dezember 1990

10) ,.The Limits of Professionalism”, in: Institition and Interpretation, Minneapolis (University of Minnesota Press)
1987, 181

11) Als veritable Post-Historie erscheint demgegentiber eine Prilfungs-Frage dieser Abteihung aus vergangener Zeit:
0 der Pause tritt ein Schiiler mit folgender Frage an Sie heran: *Gestern erhiclhen wir von meiner GroBmulter aus
der BRD einen Briel Er war mit einer Rosa-Luxemburg-Briefmarke frankiert, Das versiche ich nicht. Wieso ehrt die
BRD dic Mitbegriinderin der KPD 7' Was wiirden Sie dem Schiller antworten 7 (Diese Briefmarke wurde 1974
berausgegeben).”

12) Siehe Tagungsreport Patrick Bahners, , Nichts fiir den Nahkampf. Deutsche Dissonanzen:
Transformationsforschung in Leipzig", in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 9. August 1991

13) Siehe Stefan Rhein, . Reformationsgeschichtliche Museen®, in: Museumsblant. Mitteilungen aus dem Museumns-
wesen Baden- Wiirembergs 5 (August 1991), 16-20

14) Die Direktion des Instituts bemiiht sich derzeit um ¢inc Fimanzienmg der Tagungspublikation, die gleichzeitig die
Reihe Leipziger Gespriche zur Museologie erdlfnen soll

15) Gessmmelte Intimer, Frankfur/M. 1986, 69. Nicht von ungefihr stief ich auf dieses Zitat in der Wiener
Zeischrift fir philosophischen Ost-West-Dislog Mesotes (2/1991),

16) Meine damalige posthistorische Erwarungshaltung ist fir die Zeit des Mavereinbruchs dokumentiert: , DIS-
SEMI-NATION®, in: fragmente. schriftenreibe zur psychoanalyse 32/33 (Themenheft: ,,Von der Licbe zur Nation /
Zur Politik kollektiver Identifizierung ), Kassel, Juni 1990, 137-148
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Matthias Middell (Leipzig):

GESCHICHTSWISSENSCHAFT IM UBERGANG. ZU DEN
KRISENMOMENTEN DER
DDR-HISTORIOGRAPHIE BEIM SPRUNG IN DIE NEUEN VERHALTNISSE

Zwei Jahre liegen inzwischen hinter der Historio-
graphie im Osten Deutschlands, seiidem ihr die
Welt zusammenbrach. Kaum Zeit blieb, um eine
Bilanz zu ziehen, und don, wo die Chance dazu
bestand, wurde sie — wohl aus Angst, den Verlet-
zungen von auBen auch noch innere hinzuzu-
fiigen, — zumeis! verian. (So l6ste sich etwa die
Historikergesellschaft der DDR sang- und klang-
los auf, als der Historikerverband anfangliche
Gespriichsbereitschaft einschrinkte.) Chancen-
sicherung in den neuen Verhilinissen steht im

Vordergrund.

Dieser Beitrag kann weder eine solche Bilanz, die
zuerst als Tableau der Publikationen und Aktivi-
lilen zusammenzutragen wire, noch die Bewer-
tung der DDR-Geschichtswissenschafl leisten.
Vielmehr sollen einige Anregungen fiir die
Strukmrierung der immer noch moglichen, vor
allem aber notwendigen Diskussion formuliert
werden - in der Hoffnung auf Widerspruch und
Erginzung, mithin dffentliche Auseinanderset-
zung.

Fiir manchen, der den institutionalisierten Teil
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der Geschichiswissenschaft verlassen hat oder
sich aus Deuischland weg begibl, ist die Frage
+Wer mochte noch Historiker sein im Osten
Deutschlands?* bereits negativ beantwortet, die
vielleicht zugespitzt erscheint. Reflektiert wird
ein Zustand der Lihmung und Resignation, der
eine Krisenbewiltigung schweren Belastungen
unierwirft. Andererseils zeigen die Schwierig-
keiten der letzten beiden Jahre: die Vision vom
einfachen Import einer neuen, von Vergangenheit
im ,Unrechtsstaat* nicht angekrinkelten Histo-
riographie ist eine Schimire.

Welche Lebenszeichen gibt die ehemalige DDR-
Historiographie noch von sich? Einige wissen-
schafiliche Uniersuchungen, die bereils vor dem
Herbst 1989 konzipient und geschrieben wurden,
erschienen noch, wo die Verlage liberlebien und
aufgrund ihrer vormals langen Produktionszeiten
noch Texte vorritig hatten. Neue Untersuchungen
sind dagegen rar. Dies scheint auch villig ver-
stindlich:

1. Ein Priifen der bisher getanen Arbeit laBt sich
nicht iiber Nacht abschlieBen. Der Zusammen-
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bruch des Staates, des gesellschafilichen Systems
und der darin auf die cinc oder andere Weise
eingebundenen Historiographie birgt einen
schmerzhafien ProzeB der Uberpriifung bisheri-
ger Wertvorstellungen in sich. Nur wer diesen
auch zeitraubenden ProzeB Punkt fiir Punki
vollzieht, wird am Ende die Chance auf Riickge-
winn wirklicher Kreativitiit haben. Bedenken wir,
wo die westdeutsche Geschichiswissenschalft im
Jahre 1947 stand, vergleichbare anderthalb Jahre
nach dem Zusammenbruch des Nationalsozialis-
mus — auch wenn der Vergleich gefahrvoll ist
wegen der Verschiedenheil der zusammengebro-
chenen Systeme. Man kann sich diesen Vorgang
der Selbstpriifung und inneren Auseinanderset-
zung schneller wilnschen, seine Ergebnisse wer-
den jedoch umso zweifelhafier sein, je wendiger
er vollzogen wird.

2 Der Vergleich mit der Nachkriegssituation im
Westen Deutschlands verweist uns aber auf ein
zweiles Phinomen, das die gegenwirtige Publi-
kationsflaute erklin: So paradox es klingen mag,
es besteht flir die osideutschen Historiker kein
existentieller Druck, der Gesellschaft historische
Erklérungen zu liefem. Schul- und Lehrbiicher,
Sachbiicher und wissenschaftliche Darstellungen
aus einem nicht in Frage gesiellien Teil der
deutschen Historiographie iiberschwemmen den
Markt, und zunehmend verzichten Verlage im
Osten auf ihre angestammiten, teils tatsichlich,
teils durch mediale Pauschalisierungen diskre-
ditierten Hausautoren — dem Wertewandel beim
Publikumsomit Rechnung tragend. Hinzu kommt,
daB fiir die Bearbeitung der Topthemen sog.
Hhistorischer Aufarbeitung der jingsien Ge-
schichte" eine sensationserprobie Boulevardpresse
die Rezeptionsgewohnheiten priigt, dic abgewo-
generem wissenschafilichem Urteil kaum Zeit
noch Raum zur Entfaltung lassen. Auch der
Aktenzugang — unverzichtbare Voraussetzung filr
die Arbeit des Historikers ~ bleibt zahlungs-
kriiftigen Journalen und nun auch den Opfemn der
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DDR-Gesellschaft vorbehalten. Unter solchen
Bedingungen fillt es den Historikern doppelt
schwer, ihren Platz bei der Formierung von
Geschichtskultur zuriickzugewinnen.

3. FaBt man all das zusammen, was ostdeutsche
Historiker seit dem Herbst 1989 an nicht verdf-
fentlichten Papieren zur Neukonzeptualisierung
ihres Arbeitsbereiches, im Kleinkrieg mil einer in
ihrer Funktionsweise, nicht aber in ihrem Selbst-
wertgefiihl erschiitterten Biirokratie geschrieben
haben, kommt trotzdem eine respektable intellek-
tuelle Leistung und ein gigantischer Manuskript-
berg zusammen. Fragebgen fiir Evaluierungs-
kommissionen, Antrige auf die Weiterfilhrung
unverzichibarer Finanzierungen wi. bieten die
Masse ,grauer Literatur, die fiir die Historio-
graphiegeschichte der Jahre 1989 bis 1992
unverzichtbar sein wird. Kaum jemand zeigt sich
unter diesen Umstiinden noch zu mehrbéndigen
wissenschafllichen Werken in der Lage. Der
psychische Druck, den ein stetes Verlangen der
Medien nach Vergangenheitsbewiltigung, Recht-
fertigungs- und gleichzeitig Enthiillungsliteratur
erzeugl, gehort zu den schwer meBbaren, hemmen-
den Faktoren, wiewohl sich einige Historiker,
und darunter nicht unbeding! jene, die einen mo-
ralischen Anspruch darauf erworben hiitte, aul die
Seite der Konjunkturritter geschlagen haben, die
Analysedurchdas schnelle bermalensog. weiBer
Flecken ersetzen.

4. Zu bedenken ist daneben aber auch, daB die
DDR-Geschichtswissenschaft nur zu ihrem in der
Offentlichkeit bekannten kieineren Teil aus Hi-
storikern bestand, die den intemationalen Stan-
dards wissenschaftlicher Produktivilit entspra-
chen. Eine groBe Zahl auch von Professoren be-
schied sich durchaus mit einigen wenigen Publi-
kationen in ihrer Laufbahn. Der notorische Pa-
piermangel und eventuelle Zensurerfahrungen
boten geniigend Entschuldigungen. Bis heute
gehort es zum guten Ton intemer Auseinander-
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setzungen, lingere Publikationslisten als Beweis
fiir Privilegierung im alten System anzusehen.

Ganz still war und ist es natiirlich nichL Zeit-
schrifien erscheinen weiter — manche relativ un-
beirrt vom Wandel rundherum wie die Zeitschrift
fiir Geschichtswissenschalt —, andere tauchen in
neuer Konzipierung und mit neuer, vorwiegend
ostdeatscher Mannschaft auf (so etwa Berliner
Debatte Initial. Zeitschrift fiir Socialwissen-
schafilichen Diskurs oder COMPARATIV. Leip-
ziger Beitriige zur Universalgeschichte und ver-
gleichenden Gesellschafisforschung), wieder
andere verzehren sich in der Suche nach einem
Herausgeberkreis vorwiegend westdeutscher Hi-
storiker, mit dem sich die Verlage zur Weiler-
filhrung iiberzeugen lieBen (so etwa im Falle der
Jahrbiicher fiir Geschichte und fiir Geschichie des
Feudalismus).

Uber die Verinderungen in und fiirdie ostdeutsche

Geschichtswissenschalt selbst ist manches verof-

fentlicht worden, vornehmlich in den Kolumnen

der iiberregionalen deutschen Presse. In diesen

Texten verfestigt sich, so der Eindruck des ver-

gleichenden Lesers, ein bestimmier Diskurs, des-

sen Elemente im wesentlichen die folgenden

Aussagen und Behauptungen sind:

— Unterdriickung und Repression als Charak-
terzug der DDR-Geschichiswissenschaft

- ihr Charakter als Legitimationswissenschafi

— die besonders geringe Chance der Wirkung
von Selbstheilungskriifien innerhalb des Fa-
ches im Vergleich zur Germanistik, Soziolo-
gie u.a.

— Politik des Aussitzens und der reuelosen
Reorganisation von Machtpositionen durchalte
Seilschaften

— die alten Kader der ,SED, dic heute PDS
heiBr* als Garantie fiir eine Reformunfahigkeit

— Uberproportionierung der Zeitgeschichte und
neuesten Geschichte, der Geschichle der
Arbeiterbewegung und der Sozialismus-
geschichte
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— tatsichliche Forschung sei allein an der Aka-
demie der Wissenschaften betrieben worden,
die Geschichiswissenschaft an den Universi-
titen habe vemachliissighare Resultate vorge-

legt

Wichiig am Charakter dieser Aussagen ist, - so
zutreffend sie im einzelnen sein mogen — daB sie
als Behauptungen, zumeist ohne den Versuch des
Beweises auftreten. Differenziertere Urteile fin-
den sich, den Diskurs zu bestimmen scheinen sie
gleichwohl nicht zu vermogen. Detailkenninis
der ostdeutschen Verhilinisse gehont nicht unbe-
dingt zu den Vorziigen jener Historiker, die Ent-
scheidungen iiber die Zukunft der Geschichis-
wissenschafl dieses Landstrichs zu fallen haben.
(Vor-Jurteile teilen die Historikerschaftdes Ostens
in Brauchbare und Verzichtbare, bevor eine ver-
gleichende Evaluierung nachpriifbare Ergebnisse
erbracht hiue. Das Bild, das unter den fiihrenden
Vertretern der westdeutschen Historiographie von
ihren ostdeutschen Kollegen bestand, ist von hier
aus nur schwer zu rekonstruieren: Aulffdllig und
fast spaBig erscheint jedoch die vollige Uber-
schitzung der , inneren Geschlossenheit”, die sich
wohl auf das Eriebnis ostdeutscher Historiker-
delegationen auf intemationalen Kongressen
stiizte, und der Fahigkeit zu schnellen Anpas-
sung an die Spielregeln von Macht- und Einflu-
verieilung in der nun gesamideutschen Ge-
schichiswissenschaft. Anders ist etwa das fast
irrationale Abwehrverhalten bei Gelegenheit des
Bochumer Historikertages (September 1990) nicht
zu erkldren. Unter den ostdeutschen Historikemn
wurde das als Angriff auf ihre Identitit miBver-
standen, was nur ein —angesichis verbreiteier
Unfahigkeit zu praktischem Verhalten zumeist
iiberfliissiges — Femhalten von den Fleischiopfen
der WissenschafisfGrderung war. Abwicklung und
dffentliche Angriffe zielen oft nur gegen den
Versuch der Bewahrung selbstindiger Positionen,
gegen nicht ohne weiteres widerstands- und
diskussionslos integrierbare Teileder Geschichts-
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wissenschafi, werden aber im Osten als Auacke
auf alle soziale Sicherung aufgefaBt. Die Orien-
tierungsschwierigkeiten fiir ostdeutsche Histori-
ker, die sich daran gewohnt hatten, ihr Verhalten
an dem auszurichten, was , in der Zeitung" (vulgo
dem ,Zentralorgan®, fiir viele heute die FAZ)
steht, ergeben sich aus der Widerspriichlichkeit
des dort gepflegten Diskurses: da wird Kreativitiit
gefordert, aberzugleich Einpassung; Polemik trifft
das stigmatisierte Verhalien von sog. ,Wende-
hilsen*, aber zugleich wird Gffentliches Ab-
schwiren bisheriger methodischer Grundlagen
auch von denen verlangt, die Marxisten hischstens
im Vorwort ihrer Biicher waren. Nur ¢in weilge-
hender Zusammenbruch des SelbstbewuBiseins
erkldrt das hilflos anmutende Reagieren auf die
hereinprasselnden Forderungen. Die Frage, ob
die ehemalige DDR-Historiographie unter ande-
ren éiuBeren Bedingungen in der Lage gewesen
wire, ihre fundamentale Krise selbst und auf
andere als die sich jetzt andeutende Weise zu
iiberwinden, ist hypothetisch, aber fiir die Unter-
suchung von Varianten historischer Entwicklung
nichtsdestoweniger von Reiz. Doch wenden wir
uns zuerst den Momenten dieser Krise selbst zu.

Inzwischen liegen auch in durchaus betrichtli-
cher Zahl AuBerungen von chemaligen DDR-
Historikem zum Charakter dieser Geschichts-
wissenschaft, zu ihrer Krise und ihrem Zusam-
menbruch sowie zum ProzeB der Vereinigung
und den Chancen der friiheren DDR-Geschichts-
wissenschaft vor. Lassen wir jene Texte beiseite,
die allein geschrichen werden, um die eigene
Haut zu refien, bleiben zwei Arten von Texten:
a) jene, die primidr das individuelle Verhalten
(zumeist des Verfassers) thematisieren, eigene
Werke Revue passieren lassen;

b) jene, die vor allem den von ihnen vertretenen
Bereich der Geschichtswissenschall im Ensem-
ble der Spezialbereiche untersuchen.
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Im Ergebnis zeigt sich — bei individuell verschie-
dener Akzenisetzung - das Eingestindnis der
Bindung in und an ein System von Anschauun-
gen, die aus heutiger Sicht als (vielen unver-
stindlicherweise akzeptiertes) Korseit erschei-
nen und die Betonung trotzdem erreichier, wis-
senschaftlich reputierlicher Leistungen, die genii-
gend internationale A nerkennung fanden, umnicht
einfach der Vergessenheit anheim zu fallen. Dafl
die DDR-Geschichiswissenschaft Spuren hinter-
lassen hat in der intenationalen Diskussion, ist
nicht zu leugnen und unbedingt gegen pauschale
Verurteilungen zu betonen, kann uns aber nicht
hindern, besonders die Entwicklung der letztien
Jahre ausgesprochen kritisch zu bemmachten.

Enigegen den zahlreichen Individualreflexionen
vermiBt man weithin Darstellungen, die sich der
DDR-Geschichtswissenschaft als Institution zu-
wenden, ihren Rekruticrungsmechanismen, der
Personal- und Minelverteilung, den groBen Dar-
stellungen (Kollektivwerken), Zeitschrifien und
Kongressen, schlieBlich dem Zusammenhang
zwischen Historiographie und Geschichtskultur
der DDR,

Beileibe ist die moralische Krise der Geschichts-
wissenschaft im Osten kein Produkt oberflachli-
cher Zeitungsartikel oder boswilligerweise
selbstausgestellter Persilscheine aufl Kosten des
Nachbam am Arbeitsplatz. Entgegen anders lau-
tenden Behauptungen setzie diese Krise keines-
wegs erst im Herbst 1989 als Legitimationskrise
einer Geschichtswissenschalt ein, der der zuge-
héirige Staat abhanden kam. Ich wiirde fiir eine
Differenzierung pladieren zwischen lang ange-
legten, gewissermaBen strukturellen Voraussel-
zungen dieser Krise und ithrem sichtbaren Aus-
bruch selbst. Grundlegendere Kennzeichen
wirkten jedoch eben nicht erst nach dem berithm-
ten Oktober 1989, sondern mindestens bereits in
der zweiten Hilfte der achiziger Jahre.
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Zuerst wiire zu verweisen auf einen sich immer
weiler verstirkenden Provinzialismus, den zu
zeigen einer ausfilhrlicheren Untersuchung der
gesamien geschichtswissenschafilichen Produk-
tion vorbehalien bleiben miiBte. Begniigen wir
uns hier fiir den Moment mit dem Hinweis auf
zwei quantifizierende Analysen:

Einmal der Rezeption der inlemationalen For-
schungsliteratur in den Rezensionen der wichtig-
sten historischen Zeitschrifien und Jahrbiicher,
wo wir eine vorwiegend auf die deutschsprachige
Historiographie fixierte Geschichiswissenschaft
antreffen, die neue Trends zu erheblichen Teilen
nur durch die Brille einer gezerrten Rezeption aus
der Bundesrepublik erfihrt.

Ein gleiches Bild bietet die Analyse der in den
FuBnoten ausgewiesenen Literaturinden Artikeln
derselben Zeitschrifien. Einer wirklich intensiven
Rezeplionsleistung gegeniiber der wesideutschen
Historiographie (ganz im Gegensalz zur weilge-
hend Nichibeachtung in umgekehner Richmung -
nur wenige Historiker kennen wirklich die Arbei-
ten jener DDR-Historiker, mit denen sie es auf
einmal als Kollegen zu tun haben) sieht - von
einzelnen Ausnahmen sei hier immer abgesehen
—das Verpassen intemationaler Trends, wenn
diese sich nicht in der westdeutschen Geschichis-
wissenschaft spiegelien, enigegen. Dies betriffi
insbesondere die Forschungen zu Problemen der
deutschen Geschichie, die sich allzulange bereit-
willig hinter Sprachbarrieren und der fehlenden
Notwendigkeit ihrer Uberwindung verbargen.
Nihe zur plumpen Legitimation kurzfristiger po-
litischer Inieressen war umgekehnt proportional
der Nihe zur intemationalen Diskussion.

In Bereichen, in denen sich die DDR-Geschichis-
wissenschaft nicht auf ein staatlich geschiitzies
Quellenmonopol zuriickziehen konnte, sondemn
sich, durch Reisebeschrinkungen oftmals selbst
von ungedrucktem Quellenmaterial abgeschnit-
ten, der Debatte wirklich stellen muBte, konnte
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Kenntnisnahme auslindischer Arbeiten nicht
ausbleiben.

Die Ursachen fiir einen solchen Provinzialismus
sind u.a. in einer tiefen Ressourcenkrise der DDR-
Geschichiswissenschaft zu suchen, die als Folge-
wirkung auch eine Herabsetzung der wissen-
schaftlichen Anspriiche hane. Dazu gehdrten vor
allem die Schwierigkeiten des Quellenzugangs,
nicht nur fiir den Bereich der allgemeinen Ge-
schichte, d. h. ,nichideutschen” Geschichie, ver-
gleichender Untersuchungen u. i, sondem zu-
nehmend auch fiir die deutsche Geschichte, wo
der Innovationsimpuls der Auswertung osideut-
scher Quellenbestinde verbraucht war (der etwa,
um ein Beispiel von vielen zu nennen, fiir die
Jakobinismusforschung in den fiinfziger Jahren
wirksam war), oder die methodologischen Fragen
einer komplexer werdenden Debalie weiterge-
hende Quellenstudien erfordent hdtien. Die sich
daraus ergebende Spannung zwischen Erkli-
rungsanspruch und empirischer Basis wurde im-
mer augenscheinlicher und fiihrie in jenen Stil,
der zu Recht anderswo als ungerechifertigt anma-
Bend emplunden wurde.

Zur Ressourcenkrise gehon besonders in den
Universitiitsbibliotheken auBerhalb Berlins (viel-
leicht mit der Ausnahme Leipzigs, wo die Deut-
sche Biicherei ein umfassendes Lileraturangebot
bereithielt, das gleichwohl den Hang zur Rezeption
vorrangig der deutschsprachigen Literatur ver-
stirkie) die Mittelkiirzung fiir gesellschaliswis-
senschaflliche Literatur.

Dagegen mochie die Ausstatiung der Beriner
Akademie-Instinuie (zu der ein etwas erleichiener
Zugang zu den Westberliner Literaturbestinden
kam) und die Ausgestaluing der Staatsbibliothek
zur Leitbibliothek fiir einen ganz und gar nichi
funkionierenden Leihverkehr (eine vemiinltige
Konzentration knapper Mittel sah sich so durch
das Nichtfunktionieren des Femleihe-Systems in
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ihrem Sinn verkehnt) wie eine Privilegierung er-
scheinen, was allerdings auBerordentlich relativ
ist.

Diese Ressourcenkrise muBte sich im Moment
cines Generationswechsels besonders gravierend
als Niveauverlust besnerkbar machen, dadic neve
Historikergruppe nicht mehr auf die in dea
fiinfziger Jahren unter giinstigeren Auspizien
gesammelten Materialien zuriickgreifen konnte,
ihnen —den giinstigen und selienen Fall einer
vorgesehenen Privilegicrung unterstellt - der
Stams des Reisekaders zumeist bis zur zweiten
akademischen Graduierung verwehrt blieb und
internationale Kontakte hiufig noch nicht bestan-
den, um die beruflichen Ressourcenliicken teil-
weise privatim zu fiillen.

Der verzigerie Generationswechsel bildete ein
drittes Krisenelement. In der DDR verlief die
Generationenfolgein der Wissenschalfislandschaft
unter der Wirkung anderer Fakioren als in der
Bundesrepublik. Nach einer Phase beginnender
Konstituierung, in der , biirgerliche Gelehrte" mit
zuriickkehrenden Emigranten und einzelnen
Marxisten, die aus den Hafianstalten des Nazi-
regimes kamen, zusammenwirkien, bildete sich -
teilweise begleitet und belastet von der Verdriin-
gung von Nichtmarxisten und einer Austrocknung
intellektueller Kultur im Umfeld des Jahres 1956
und zu Beginn der sechziger Jahre — jene Gruppe
von Historikern heraus, die das Bild der DDR-
Geschichtswissenschaft bis zur zweiten Hilfie
derachtziger Jahre weitgehend beherrschien. Aus
den verschiedenen Griinden, die keinesfalls pau-
schal aul den heute im Vordergrund einer ober-
flichlichen Debatte stehenden Aspekt der
Unterdriickung Andersdenkender reduzient wer-
den konnen, folgte ihnen keine Generation
innovativer Historiker nach, die aufl der ganzen
Breite eine Trendveriinderung héiten personifi-
zieren kiinnen. So ergab sich das vielleicht eigen-
tiimliche Phidnomen, daB Tendenzverinderun-
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gen - unddie gabesjadurchausinder Geschichts-
wissenschaft der DDR — cher als Neuorientierun-
gen einer bestimmien Gruppierung, als Gewichts-
verlagerung in einer personell scheinbar homo-
genen Historiographie, denn als Positionsverin-
derungen in einer Hierarchie bemerkbar waren.

Wenn eine Hypothese vorgeschlagen werden
kann, dann vielleicht die von einer Historiker-
generation der heute Ende 30 bis S0jahrigen, die
sich in der Rolle geringer Verantwortung in der
zweilen Reiheeingerichiet hatte. DaB diese Gruppe
heute liber verwehrte Karmierechancen klagt, ist
verstindlich, steht aber in einem MiBverhilinis
zur geringen Widerstandsbereitschaft gegen den
Niveauverlust der Geschichtswissenschaft, die
sie mil reprasentierien.

Diese Konstellation engt den Kreis derer, auf die
sich Emeuerung stiitzen kinnte, erheblich ein,
wenn die Generationshierarchie durch die kom-
plette Beseitigung ihrer Spitze zerstort wird. Es
wire allerdings ein MiBverstindnis, die Unter-
scheidung in Generationen an die Stelle der
Differenzierung nach individuell erbrachien
Leistungen zu serzen. In jeder Generation finden
sich ebenso innovative Historiker wie ,Broige-
lehrte®. Worauf hier der Blick gerichtet werden
sollte, ist die Verantwortung von Generationen
filr das Gesamtbild der DDR-Geschichiswissen-
schaft. .

Das Jahr 1968 bildete unter diesen Umstéinden —
anders als in Westeuropa, aber auch wiederum
anders als in der CSSR - nicht den Aufiakt zu
einem groBeren Personalwechsel, der einen
Paradigmenwechsel angezeigt hiitte. Auch in den
Folgejahren blieb die Wachablosung aus, und so
zeichnele sich der hinausgeziigerte Generations-
wechsel in der zweiten Hilfie der achiziger Jahre
immer stiirker ab, tauchte in den Perspektivpla-
nungen der Geschichtssektionen an den Universi-
titen und den Akademieinstituten deutlicher auf —
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keineswegs ein Problem, das fiir die Geschichis-
wissenschafi spezifisch war, sondern sich auch in
anderen Disziplinen fand.

Viertens schlieBlich fiihrten die vorgenannten
Probleme in ihrer Konfrontation mit grundsiitzli-
chen Konzeptionsiinderungen im Erbeverstindnis
der politischen Klasse der Gesellschaft und dex
Historiker (beides paBie keineswegs so dicht
aufeinander, wie uns die oben angefiihrien
Presseanalysen glauben machen wollen) zu einer
gravierenden Methodenkrise: Kurz gefaBi trat der
Anspruch, die gesamie (deutsche) Geschichiedem
cigenen Erbeverstindnis einzuordnen, in eine
kaum mehr auszuhaliende Spannung zum iiber-
lieferten Methodeninstrumentarium, das sich ei-
ner partiellen Geschichte, die die Geschiche dex
revolutioniiren Traditionen gewesen war, bereits
nicht gewachsen erwies, DieGegensiize zwischen
einem neuen (marxistisch verbriimien) Historis-
mus und einer in staiu nascendi verharrenden
Sozialgeschichte wurden nicht explizil ausgetra-
gen. Das gesellschaftskritische Potential der
Marxschen Fragestellungen verband sich mit ei-
ner apologetischen Auslegung von Mamxismus-
Leninismus. Ein theorieabstinenter Positivismus
{iberwinterie daneben in den Nischen, soweit er
sein Scherflein A pologie in den Vorbemerkungen
ablieferte, und gehdn heute zu den szenebestim-
menden Auswegen fiir verunsicherte Osthistoriker
im Umgang mit den Anforderungen des Markies.
Es gereicht kritischen Studenten zur Ehre, dafi sie
sich damit nicht zufrieden geben und vielleicht
einen Riickfall in die Losungsstrategien des
Methodenstreits der Historiker im ausgehenden
19. Jh. verhindemn.

Vollig zu Recht weisen zahlreiche Historiker anf
dic Verinderung ihrer Methodik, dic Modifi-
zierung zahlreicher erkennnisleitender For-
schungsvoraussetzungen, wie sie jeder Historiker
untemimmi, hin. Insofem ist es auch villig ge-
rechifertigt, einer Pauschal verurteilung aller ehe-
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maligen DDR-Historiker entschieden enigegen-
zutreten, weil bei manchem auf einer individuell
nachpriifbaren Anstrengung zur Bewilltigung der
genannten Krisenmomenie beharrt werden kann.
Diese Prozesse erkliren auch die Differenzie-
rungen nach dem Herbst 1989, die keineswegs in
allen Fiillen konjunkturellen Erwiigungen ent-
sprangen, sondem Icilweise seil lingerem ange-
legt waren.

Dasgrundsitzlichere Problem bestand und besteht
aber darin, daB die DDR-Fiihrung beanspruchie,
ein Geschichisbild fiir die Gesellschaft wiirde
Jerarbeitet, modifizient und verminelt” (so das
Vokabular, das andeutel, als welche Art Objekt
man sich dieses Geschichtsbild vorstellie), sei
mithin irgendwo greifbar, nachlesbar. Es wurde
in dieser Selbstinszenierung einer Einheit von
Gesellschafiswissenschaftlern und Politikem als
geschichisbildschaffendem Subjekt eine Ge-
schlossenheit, Existenz und demzufolge Nach-
priifbarkeit vorgegeben, die dem realen und dif-
ferenzierten ProzeB der Entsiehung und Pro-
dukiion einzelner Elemenieeiner Geschichiskul ur
nicht entsprach, aber von vielen Beteiligten, sei es
als , Auftrag an die Geschichiswissenschall”, sei
es als ,Indoktrination in Schule, Zeitung und
gesellschaftswissenschaftlicher Aus- und Fori-
bildung* empfunden oder akzeptiert wurde. Das
imaginaire erhielt somit durchaus soziale Reali-
tit, die Schiméire wurde zum movens fiir Tagun-
gen der Historiker-Gesellschaft, auf der Ganzheit
des Geschichtsprozesses als ungefdhrdetes Ganz-
scin eines Geschichtsbildes fehlinterpretien wur-
de. In der Konsequenz ergab sich die besorgle
Frage, ob neve Erkennmisse nicht das Geriist
dieses Bildes erschiitierten: Selbstzensur (bei der
es wohl einen Unterschied machie, ob sie vor dem
Forschen oder erst vor dem Veriffentlichen statt-
fand) ausgehend von einer methodischen Fehl-
konstruktion oder aber Publikation mit dem Ma-
kel des bewuBt Unauffalligen, wohl wissend um
diesog. ,Sprengkraft” der eigenen Thesen gegen-
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liber einem — nun doch als existent akzeptierien —
einheitlichen Geschichtsbild. Mehr und mehr
setzte sich, bei Jiingeren wie Alieren, die Einsicht
durch, daB inder Annahmedieses Geschichtsbildes
der Kardinalfehler lag. Seine Beschiidigung aber,
wenn schon unvermeidlich (wegen der eigenen
Lauterkeit oder wegen notiger Flexibilitiit gegen-
liber anderen Auffassungen, denn wer will als
Historiker schon als tumber Tor in der intematio-
nalen Diskussion dasiehen), sollte wenigsten von
den parteiamtlichen Zensoren (iiber deren fach-
liches Ungeniigen Einigkeit bestand, woran
Hoffnungen aufl Uberlistbarkeit gekniipft wurden)
unbemerkt geschehen. Zuvirderst blieb als Re-
aktion, moglichst unbekiimmert an diesem
Geschichisbild vorbeizuschreiben — eine Beob-
achtung, die sich zahlreich belegen 1aBt und m.E.
ihren gravierendsten (mil Folgen!) Ausdruck in
demriesigen Abstand zwischen Forschungsstand
und Schulalltag fand, der qualitativ groBer ist als
in westlichen Liindem. Ein Vorteil? Mitnichten.
Vielmehr ein Zeichen fiir die verkriippelte Art, in
der die DDR-Geschichiswissenschaft ihres
Problemstaus Herr zu werden hoffie, Lehrer und
Schiller bliebendabei aufder Strecke, ihr Vertrauen
ist zu Recht tef erschiitiert in die Glaubwiirdig-
keit ihrer Historiographie, die sie eben nicht of-
fentlich an den eigenen Umbruchprozessen teil-
haben lieB.

Die Schuld, die die Historiographie der DDR auf
sich geladen hat, besteht wohl in erster Linie
darin, der Imagination einer zunehmend vergrei-
sten Fithrung von der Rolle der Hagiographie in
einer modemen Gesellschaft, eben der Produkti-
on cines geschlossenen Geschichtsbildes nach
MaB, nicht offen enigegen getreten zu sein, nicht
einfach aus politischer Uberzeugung von der
Fehlerhaftigkeit zugrundegelegter Ideen liber die
Realgeschichte, sondern aus grundsitzlicheren
theoretischen Erwigungen iiber die Unmiglich-
keit des Anspruchs selbst. Zum zweiten aber hitie
gerade die Methodenkrise der zweiten Hilfte der
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achtziger Jahre Veranlassung und Gelegenheit
geboten, deutlich daraufl hinzuweisen, daB die
“Weiterentwicklung eines geschlossenen Ge-
schichisbildes” weder praktisch noch theoretisch
moglich war, noch in der gewilnschien Form
ciner germanozentrisch orientierten Historiogra-
phie die gebotene Reaktion auf eine verinderte
Welt darstellen konnte, die mit der Herausforde-
rung der GorbaCovschen Perestrojka allerspite-
stens nach weltgeschichtlicher Erliuterung der
neuen Zusammenhinge verlangte.

Diese Schuld fillt nun - List oder Ironie der Ge-
schichte — insofern auf die DDR-Historiker zu-
riick, als die Fiktion, der sie nichl entgegen-
getreten sind, nun als harter Vorwurf, sie sei allein
Legitimationswissenschaft gewesen, gegen sie
gerichiet wird. Die DDR-Geschichtswissenschaft
- insofern ganz Abbild der Gesellschafi, die sie
hervorbrachte und die sie spiegelte - erscheint
uns im Riickblick alsein Phiinomen, das vor allem
einen permanenten und dabei stetig anwachsenden
Problemstau vor sich her schob. Die vorschnelle
Behauptung von den unzureichenden Selbsthei-
lungskriften innerhalb der Geschichiswissen-
schaft der ehemaligen DDR gibt der sich ableiten-
den Frage, die heute natiirlich nur noch hypothe-
tischen Charakter trigt, gleichwohl aber fiir die
Frage nach moglichen Perspektivirifien in der
Konkursmasse dieser Historiographie wichtigen
Frage, niimlich wann und wie dieser Problemstau
aufgelist worden wiire, eine allzu klare und ein-
deutige Antwort. Schaven wir lieber genauer auf
die Prozesse der letzien zwei Jahre, auch wenn
sich dadurch das Bild eher verwint.

Der HistorikerkongreB Anfang Februar 1989 bot
gegeniiber dem lange zuriickliegenden Vorgiin-
gerkongreB (1982) manch Kontuinitiit in der Form
und auch in der Niveaulosigkeit zahlreicher Bei-
triige, dic als weilerer Beweis — wenn es denn
eines solchen bedarf - fiir den vorherrschenden
Provinzialismus herangezogen werden kdnnten.
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Und doch waren da villig neue Phinomene: weil-
gehend unterden etablierten Historkem derilteren
Generation angesiedell, verlieB insbesondere die
Diskussion um den sog. Hitler-Stalin-Pakt von
1939 sodeutlich ausgetretene Pfade und liberschritt
die Wegmarkierungen, innerhalb derer das
Geschichisbild flexibler zu gestalien war*, dafl
deransich inhaldich belanglose Vorgang (bedenkt
man den bekannten Forschungsstand und die
vorangegangene Debatte in der Sowjetunion)
erhebliche politische Brisanz bekam. Immerhin
bestellic Kuri Hager im April 1989 fihrende
Historiker der DDR nach Bedin zur Auswertung
des ,ungeheverlichen” Vorgangs ein. Befiirch-
tungen bei den einen, alles kinnte mit einer sol-
chen Diskussion ins Wanken geralen, begleiteten
die Hoflnungen vieler Historiker, hier sei ein
weileres Stiick Erosion des bereils methodisch
falschen Primats der Politk iiber die Wissen-
schaft gelungen.

Daneben aber war dieser KongreB bestimmt vom
Auftreten einer groBeren Zahl jiingerer Historiker,
das liber die Priisentation ersier Dissertations-
ergebnisse unter dem wachsamen Auge stolzer
Doktorviiter hinausreichte. Es dringt sich die
Frage auf, warum gerade hieraus sich nicht die
lange schmerzlich vermiften Kommunikations-
linien der jiingeren DDR-Historiker ergaben, die
doch in der Logik eines abzusehenden Genera-
tionswechsels (mit der enisprechenden Verant-
wortung fiir die Nevgestalung der Kommuni-
kationsbezichungen innerhalb der Historiker-
schaft) und einer iendenziell gleichen Betroffenheit
von den dargesiellien Krisenmerkmalen gelegen
hétte.

Betrachten wir heute die Situation, so zeigt sich
ein Paradox: Einerseits waren jene jiingeren Hi-
storiker (und teilweise auch Kollegen dlterer Jahr-
ginge), dic 1989 zaghaft ihren Anspruch auf
cinen neuen Diskurs innerhalb der DDR-
Geschichiswissenschaft anmeldeten, zwischen-

30

zeitlich Triger verschiedenster Reformbemii-
hungen, deren Exfolgsaussichien heute eher pes-
simistisch eingeschitzi werden miissen. Es war
(schmerzhalfi) zu lemen, daB gegen restaurative
Bemiihungen oftmals nur die Neubegriindung
von Strukiuren, nicht das Umfunktionieren
iiberlieferier Srukiuren moglich war. Genau diese
Neubegriindung erschwert aber die Adaption der
Gesamistrukiur einer intakt gebliebenen west-
deutschen Historiographie.

Andererseits sehen sich zwar jene, die die oben
bezeichnete Krisensitvation zumindest nicht
verhindent haben, einer massiven Medienkam-
pagne ausgeseizt, aber zugleich in der praktischen
Wissenschaftspolitik massiv unterstiitzt. So erle-
ben wir akell dic Vertiefung der Krise und die
Entmuligung derer, die zu ihrer Uberwindung
eigentlich angetreten sind. Mit der ndtigen Kon-
sequenz ist der einzig mogliche Weg zu gehen:
eine faire nachvollziehbare Priifung jedes einzel-
nen Wissenschafllers, inwieweil seine wissen-
schafllichen Leistungen und Potenzen ihn befahi-
gen, bei der Uberwindung der Krise kreativ mil-
zuwirken, Politische Denunziation (jenseits des
Nachweises konkreter Vergehen) ersetzt nicht die
Gewichtung moralischer Integritit. Die Entsen-
dung von Leihwissenschafilemn fiir einige Mona-
te hilft ebenso wenig wie die Fortsetzung einer
antiintellekiuellen Kampagne in den Medien oder
die , Alleinherrschaft"* der Finanzminister iiber
die Universititen. Die Durchmischung der Wis-
senschafislandschaft zwischen Ost und West ist
dringend nétig, um gegenseilig Innovationsim-
pulse aufzunehmen. Wer sich dagegen in einer
(ostlichen wie westlichen!) Wagenburgmentalitil
wehrt, bezeigt wenig Interesse an wissenschafli-
chem Forischritt. Weder kommen aus dem We-
sten vorrangig oder gar nur bose Kolonialherren,
noch steht im Osten lediglich eine nachholende
Revolution in der Geschichtswissenschaft an,
wEvaluation fiir alle" sollte an den Tag bringen,
wer am beslen geeignel ist, in der neuen Bundes-
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republik am Geschichtsbild mitzamalen. Erst auf
einer solchen Grundlage kinnen Verurteilungen
ausgesprochen werden, die berufliche Existenzen
beenden konnten. Der wissenschafispolitische
Vorgang einer gleichberechtigten Priifung aller
istunumginglich, dader Vorsprung westdeutscher
Historiker auf dem ihnen gewohnten Temain zu
grof ist, um naiv auf die marktihnlichen Mecha-
nismen der Drittmittelvergabe und der Verlags-
beziechungen zu vertrauen. Wer die Infrastruktur
der dstlichen Wissenschaft zerstirt, muB sich im
klaren dariiber sein, daB dann auf politischen
Wegen Chancengleichheit wiederherzustellen ist

Griindungsdekane und Stiftungsprofessoren er-
halten jene Chance zur Neugestaltung der
Geschichiswissenschaft in einem Territorivm von
erheblicher Ausdehnung, die nur in griBeren hi-
siorischen Abstiinden auftritt. Dies macht sicher
den Reiz des ,,Go east” aus. Es muB aber daran
erinnert werden, dafl diese Chance bei einer kon-
tinuierlicheren Generationsablésung in Ost-
deutschland den jiingeren DDR- Historikern spa-
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testens Mitie der Neunziger offen geblieben wikre.
Méglich sind nun verschiedene Koalitionen: Zum
ecinen zwischen (vielen) Altinhabern der Fiih-
rungspositionen, der Zwischengeneration der 40
bis 50jihrigen aus dem Osien Deutschlands und
westdeutschen Neugriindem als eine verstiindli-
che Interessensymbiose im Zeichen von Nevaul-
bau in den neuen Bundesldndemn nach importier-
tem Konzept, Erhalt autoritirer Strukturen und
relativ groBzilgigen sozialen Losungen fikr dltere
Ostwissenschaftler. Die umfangreichen Stipen-
dienprogramme fiir Nachwuchswissenschafiler
bekommen dann den Beigeschmack einer Abfin-
dung fiir die entgangene Chance zum selbst-
bestimmien Paradigmenwechsel. Die andere
Maglichkeit bestiinde in der (spéten) Formierung
einer Koalition aus jiingeren Historikern Ost und
West mil innovativen und argumentativ offenen
ilteren Kollegen fiir eine Emeuerung der deutschen
Geschichtswissenschalt, die sich auf die interna-
tionale Diskussion stitzt. Die Wahmehmung
zahlreicher Auseinandersetzungen auch als Be-
standieil eines Generationskonflikts ist jedoch
bisher kaum verbreitet, so daB andere Frontstel-
lungen wesentlich grioBere SolidarisierungsefTekte
mit sich bringen.

Das Aufeinanderzugehen zwischen den Teilhi-
storiographien Ost und West ist dringend, einen
Innovationsimpuls kann es aber nur entfalten,
wenn es nicht zu einer horizontalen Teilung fithrt,
bei der die Spitzenplitze Westdeutschen und den
Eleven aus dem Osten Mitarbeiterstellen vorbe-
halten bleiben. Eine Teilautonomie fiir internatio-
nal anerkannte ostdeutsche Forschungs- und
Interpretationsansiitze gehiirt zur grier gewor-
denen deutschen Historiographie, und wird wohl
nur mit Durchsetzungsvermdgen und mancher
Unterstiitzung zu erhalten sein.

Maithias Middell, Dr., arbeitet als Historiker an
der Universitdt Leipzig.
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THEMA: Jiirgen Teller
Honorarprofessor

Jirgen Teller (Leipzig):

INCIPIT VITA NOVA - FORMEL DES TATBESTANDES ODER DER UTOPIE
ANTRITTSVORLESUNG AM MITTWOCH, DEN 8.1.1992

Magnifizenz!

Sehr verehrie Damen uns Herren!

Liebe Freundinnen, Freunde, Kommilitoninnen
und Kommilitonen!

Ich freue mich, daB Sie gekommen sind und
meine Auffassungen zu einem Thema kennenler-
nen wollen, welches unser Interesse vielleicht zu
beriihren vermag. Im Allen Senatssaal der Alma
mater Lipsiensis sprechen zu diirfen, betrachie
ich als ehrenvoll, zumal das fiir mich cinc Wie-
derhalung in einem kostbaren Rahmen darsielit
Denn unkundig eines solchen akademischen
Zeremoniells, hielt ich meine erste Vorlesung am
Beginn des Wintersemesters 1991 fiir eine An-
rusvorlesung (und habe seither 10 Vorlesungen
und 6 Seminare gehalten), und alle oder die mei-
sten, die mir nahe standen oder Neugier bekunde-
ten, glaubten auch, es wire so. Nun, doppeli
geniht hiilt besser. Und die Wege der Amier sind
miihsamn, ja scheinen unerforschlich; doch wenn
sic am Ende zum unspriinglich erstreblen Ziele
fiihren, sollie man sich in den Zeiten der Ab-
wicklungen und des Umbruchs nichi dariiber
verwundem, weil es halt schwierig ist - um das
Modewort zu gebrauchen — fasi ein halbes Jahr-
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hundert Universitiitsgeschichte en gros und en
detail ,aufzuarbeiten”,

Sind wir jetzt beim Thema? Nimlich daB ein
neues Zeitalter fiir uns angebrochen ist? Oder
sind wir hierzulande zur Normalitdt zuriickge-
kehrt? Solche Fragen generell zu beaniworien
(obwohl sie den meisten von uns auf der Seele,
auf dem Magen oder auf dem Konto liegen bzw.
nicht liegen), ist nicht Aufgabe der Philosophie.
Diese hat nicht mit Kenntnissen von Fakien zu
tun, sondem mit Erkenntnissen, die sich aus jenen
prinzipiell ergeben (also auch vorausgescizl
werden miissen) und auf den Punkt des Begreifens
zu bringen sind. Philosophie ist nicht — wie Hegel
meinte — die , Zeit", ,.in Gedanken zusammenge-
faBt, das wire heute und ist schon lange eine
allzu raumgreifende Erhebung im Sinne jener
umfassenden ,Weltanschauung”. Aber Philoso-
phie kann und muB als Gewissen des Ganzen und,
mit diesem selbstverstindlich verbunden, des
Unmittelbarsien, des Einzelnen, Individuellen
fungieren — anders hitte sie kein Lebensrecht
mehr,

Meine Thematik teilt sich in drei Bereiche:
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1. das Neue unserer Situation
L das Neue in der Geistesgeschichie
3. die Anwendung der Formel jeizit

Ich habe mir vorgenommen, hier und jetzt meine
Einsichien von der Gewissensaufgabe des Philo-
sophierenden, auch und gerade im Zwielicht der
Wende vom real existierenden ,sozialistischen®
System zum nach wie vor kapitalistischen, doch
auch rechisstaatlichen, freimarkiwinschaftliches
System zu artikulieren. Eine Wende, die weliweit
sich vollzieht, zumindest auf der Tagesordnung
sicht und die Befreiung von mannigfacher, sehr
buchstiblicher Einmauerung und totaler Bevor-
mundung der Menschen mit sich gebracht hat,
eine Wende auch, die die Verbessserung der
matericll-6konomischen und geistigen Lebens-
und Verkehrsformen der Siaaisbiirger verspricht
und die Sphire des totalen Verdachts mitsami der
Furie des Verschwindens aus der Well schaffen
kann. Dafiir sind auch und besonders in dieser
Stadt Hunderttausende vier Monate wichentlich
einmal auf diec StraBe gegangen, friedlich, ein-
trichtig und erfolgreich. Die Formulierung von
der ,Sphire des totalen Vexdachis und der Furie
des Verschwindens" stammt von Hegel und ist
gemiinzt auf den Temeur wihrend der Franzisi-
schen Revolution, — ach wie harmlos war dieser
doch im Vergleich zum stalinschen Terror sowie
seinen Setzlingen in dem von thm beherrschien
Imperium! Geheimpolizei gibt es nachweislich
schon seil dem Altertum mitsamt thren Greueln,
den indusiriellen Massenmord und Genozid seit
dem Hillerreich, die hochtechnisierte Ver-
schmutzung der zwischen- menschlichen, intim-
sien Beziehungen erst unier dem Schibboleth
cines beginnenden ,Reichs der Freiheit”. Den
Begriff des Nihilismus, wie ihn Friedrich Hein-
rich Jacobi bereits am Ende des 18. Jahrhundents
prégte, konnte man an einzelnen Individuen,
Sekten, Banden exemplifizieren; jetzt steht eine
Figur wie Sascha Anderson dafiir als die unglaub-
liche Ausgeburt eines ganzen Herrschafissystems.
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Dietotale Gleichgiiltigkeit gegeniiber moralischen
Normen gestehl man notfalls einem schwer
Geistesgeschidigten zu, mitnichien einem hell-
wachen, zielbewuBien Kopf, nie und nimmer
einem poelischen.

Sich davon zu trennen, wire allein schon die
Wende wert gewesen, und die Wurzeln eines
solchen Satanismus aufzudecken, ist auf jeden
Fall die Lebensaufgabe einer Generation - die
Spuren schrecken.

Warum abererscheint nichialles neu, was beginni?
Die Weihnachts- und die Neujahrswiinsche
michien wohl schon eine hohen Grad von Ori-
ginalitdl und direkier Personenbezichung aufwei-
sen, um nicht automatischer Konvention zu ver-
fallen. Das dort Anfangende, die Gebun des
Christkindes oder der chronologische Jahresbe-
ginn, werden meistso wenigals wirklicher Anfang,
als etwas Neues empfunden wie der Beginn eines
Arbeitstages oder ciner Jahreszeit — den Friihling
vielleicht ausgenommen oder eine junge Liebe
und die Geburt cines Kindes. Doch die Anfiinge
groBere Dimension, ndmlich geschichtlicher Ar,
nchmen sich in den Herzen der viclen Leute
anders oder gar nichl aus als in den Miindem der
Politiker, die eben so viele Ereignisse fiir ,ge-
schichtlich" erkldren. Wie oft hat Gorbaischow
das Pridikat  historisch" fast aus aller Welt
vereinnahmen diirfen, ehe er nun ins Nichis zu
versinken droht! Und doch sind kaum sieben
Jahre vergangen, seiter Weligeschichte zu machen
begann.

Was also ist wirklich Neues? In den folgenden
Erirterungen stiitze ich mich wesentlich auf die
Bestimmung dieser Kategorie im Werk von Emst
Bloch. Zuerst kam wohl fiir den Anfang bzw. den
erwarteten Anfang in der Kulturgeschichte der
Wiederanfang, die Wiedergeburt, mithin die
Wiederholung (repetitio) oder die Er-Neuerung
(renovatio) in Gebrauch: das Erwantete, Erhollte
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warin einerlegendiiren Vergangenheitangesiedelt
Alexander der GroBe wollie ein zweiter Achill
sein. Der Vogel Phisnix verbrennt sich selbst, um
aus seiner Asche wiederzuersichen. In seinem
Lehrgedicht ,Metamorphosen* (c. 15) beschwont
Ovid, der vom Kaiser Augustus an die umkamplie
Ostgrenze verbannte Dichter, das rémische Reich,
als ein von der ganzen sich ewig emeuernder
Natur umgebenen, zur ,,verum novatrix", als ei-
ner Art Wiedergeburt, dhnlich wie die orphischen
Mysterien oder die spétantiken Isismysterien mit
ihrem Verwandlungs- und Maskenzauber. ,Oft
war die "Nachahmung™, schreibt Emst Bloch,
50 wirtlich, daB — wie in primitiven Kulturen -
die Maske des Mysteriengoils angelegl wurde.
Bis in die Sprache des Paulus, ins Geheifl, den
alten Adam auszuziehen, um sich mit Christus zu
bekleiden, ... reicht die dramatisch-symbolische
Wiedergeburis-Zeremonie'.

Vor allem Erich Auerbach (der leider wenig be-
kannte Romanist und Lehrer von Wemer Krauss)
und Ernst Bloch haben den Umschlag notiert und
den neuen geschichilichen Strang von einem ganz
Neuen, das das Christentum in die Welt gebracht
hat, herausgearbeitet. ,, ... in der Bibel beginnt,
von den Propheten herab, ein Verjiingungsstrom
ganz eigener Art. Er hat sich bei Paulus
streckenweise mit den Mysterien vereinigl, doch
fast nur zum Schein, um nicht zu sagen, zur
Propaganda. Das selber Neue im christlichen
Mythos ist dieses, daB keine Auferstehungsgoitter
aus uralter Zeit nachgeahmi werden, sondem daB
die Aufersichung und das Leben, als volliges
Novum der Geschichte, jetzt erst entsprungen
sein sollen.”

,Siche ich mache alles neu”, heiBt es in der
Apokalypse, im Zusammenhang mit dem Worl
vom neuen Himmel und der neuen Erde. Also
kam durch die Bibel erstmals die Formel ,Es
beginnt ein neues Leben™, Incipit vita nova, in das
Denken der Welt. Eine zweite Schiipfung statt
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einer Renovatio oder Reformatio der ersten solle
statthaben — und zwar in der Welt selber.

Damit ist eine neve Dimension fiir das Denken
und Nachdenken erschlossen, die Dimension des
Vorausdenkens, jaZu-Ende-Denkens. Gegeniiber
dem antiken Denken der Griechen und Romer,
das Averbach als ,horizontales” charakterisiert,
in welchem von Zukunft nur als einer Wiederkehr
von etwas Fritherem, GroBartigem, einem golde-
nen Zeitalier die Rede ist (ausgenommen einen
sehr friihen Geschichtsdenker namens Phereky-
des), erschlieBt das Christentum echte Zukunft,
wendet sich ab von der Wiederkehr des Gleichen,
wie sie die Stoa erstmals im Abendland vertraL
Auerbach bezeichneie es als ,vertikales" Denken.
Hiermit begann Geschichisphilosophie im wah-
ren Sinne des Wortes; ihr erster groBer kirchlicher
Paraklet in der Spatantike wurde Augustinus in
seiner ,Civitas dei”, ihr folgenreichsier Denker
im Mitelalter, dessen Werke bis iiber Thomas
Miinzer und die Bavemkriege aussirahlien, der
AbtJoachimdi Fiore. Denn mit den Weissagungen
und Prophezeihungen, allesamt lewztlich der Bi-
bel ennommen, kam das erlosende Hallelujah
nicht nur in die Zukunfismusik der Philosophie,
sondem ebenso in die Erwartungen des kleinen
Mannes, in die Holfnungen der Miihseligen und
Beladenen. Diese Besonderheit wollten die Frei-
heit und Gleichheit in Gottes Namen, wollten, dafl
die Frde einschwenkie in den Himmel, damit sie
an den verirosteten Giitern da oben teilhaben
konnten und ihrer Kettenledig seien. Soungeheuer
entfernt, ja disparat zu allem irdischen Ungemach
dachiten sich die armen Leute das Himmelreich
eben nicht, wie es dann die gnadenseligen,
hienieden doch gnadenlosen Reformierer wie
Luther oder Karl Barth predigten.

Die Rennaissance, wortlich: Wiedergeburt (der
Antike), war, wie jedermann bekannt, der Anbruch
der Neuzeit in nahezu allen Bereichen menschli-
chen Lebens. Ebenso bekannt ist, daB sic nicht
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schlagartig in die Welt kam. Denn einige ihrer
Wurzeln reichen bis ins tefe Mittelalter. So war
es Dante Alighieri, der den Begriff des Neuen
Lebens zum Titel einer Jugendschrift machte: La
Vita Nuova, einer Licbesdichtung, adressiert an
Beatrice, die friih starb und der der groBie italie-
nische Dichter ein Denkmal in seiner , Goulichen
Komidie"setzte, indem sie darin Vergil, den
Schopfer des romischen Nationalepos, der
LJAeneis", und seinen erdichteten Begleiter durch
Halle und Fegefeuer, abloste, im Gang durch den
Himmel (Vergil als Heide durfie da nicht hinein).
Dantes La Vita Nouva ist vor allem wichtg durch
seinen neuen Gebrauch der Volkssprache, mit der
er sich seiner Angebeteten verstandlich machen
wollte sowie durch die Uberwindung der
manienstisch erstamen, lebensfernen Trouba-
dourlyrik; und eben in dem auBerordentlichen
Akzent,deneraufdicLiebealsinnigsien Ausdruck
des neuen Lebens setzie. Junge Liebe also, das ist
wahrhaft ein schoner Inbegriff fiir Neues Leben!
Das Werk enistand 1292, also vor exakit 700
Jahren, und brachte nicht nur neben dem herr-
schenden Gelehrienlatein die italienische Mutter-
sprache zum Bliihen (sie war dann in der
Renaissancean allen europiischen Bildungsstiitien
zuhause), sondem gab eben der Licbe cinen
innigeren Sinn als je zuvor.

Fast ein halbes Jahrtausend spiéiter scheint es bei
einem groBen Philosophen und Schriftsteller noch
cinmal einen ausgesprochenen Riickgriff auf ein
altes Vorbild, ja auf ein Alies schlechthin zu
geben J. J. Rousseaus Parole ,Retoumer a la
nature!* wurde in ganz Europa bekannt. , Zuriick
zur Natur* meinte nicht die barocke Hirtenidylle,
mit bloB spielenden Schiferinnen und Schiifem
(ohne Wiilfe und Riuber natildlich ), sondem die
Befreiung von allem Stindischen, von der verio-
genen Halbwelt des Adels und der Kleriker, der
Degeneration der harrschenden Gesellschaft in
ihrem Luxus, stait dessen die Gleichstellung aller
Biirger. Und gleichfalls in einer Liebesdichiung,

hochschule ost febr. 1992

der ,Neven Heloise", wollte der revolutionire
Genfer auf einen paradiesischen Urzustand zu-
riickfiihren, wie er im Paradies dagewesen sei -
ohne Siindenfall, also ohne die Ursiinde der
Menschheit, wie sic von den Pfaffen gepredigt
wurde, aber gewiB nicht ohne Licbe. Und gewiB
nicht nur auf die Dichier der Empfindsamkeit,
sondem auch aufl Kant und Goethe hat diese eine
Urlegende vom Paradies beschworende, auf die
Zukunft gerichiete , Neue Heloise" einen grofien
Eindruck gemacht, denn sie enthilll Aulklirung
und Sturm und Drang zugleich.

Bloch schreibt dazu im 32. Kapitel seiner ,, Tiibin-
ger Einleitung in die Philosophie™: , Trotzdem ist
unleugbar: die Kategorie des Novum ist bis heute
noch mit der ihr ureigentlichen der Renovatio
verschlungen, verbunden ( ... ). Der echie Riick-
gniff geht vielmehr auf das noch Zukiinftige, also
Ungewordene im Vergangenen, und er geht da-
mit letzthin auf das selber noch unenisprungene
Entspringen alles dessen, was geschieht. Er geht
aul das treibende DaB oder den intensiven Ur-
sprung, woraus und weshalb Leben geschichL
Darin allein liegt der Rechisgrund der Verschlin-
gung von Renovatio und Novum, ein duBersi
schmaler, ja genau nur punktueller Rechisgrund,
wie ersichilich. Er liegt einzig in der letzthinnigen
Einheit des spiitesien Was-Gehalis mit der
urspriinglichsten DaB- Intensitiit des Weltseins. (
.. ) Die Verbindung von Novum mit Renovation
bezieht aus der moglichen Fruchtwerdung der
Waurzel nur die Moglichkeil, iiberhaupt eine Ver-
bindung des Letzten mit dem Ersten behaupien zu
konnen. Doch die Wurzel des Erscheinenden
selber ist keine Gewesenheil oder auch Land-
schaft eines bereits golden gewesenen Zeitalters
oder irdischen Paradieses; dean sie hat noch nie in
Erscheinung ihrer selbst gebliiht. Und Incipit vita
nova, gar ultima rezipiert keinerlei schon strah-

lend gewesenden Anfang zuguterletzt, am Ende,

sondern bedeutel kontrdr das Ende eines Anfangs

(... ). Einzig zu dieser Frucht hin ( ... ) intendieren
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die historischen Keime, blilhen die historischen
Unterwegs-Gestalten, verfiihren selbst die Trost-
erfindungen eines gewesenen, wiederzufinden-
den Paradieses.”

Soweit und solang das Bloch-Zitat. Es protegiert
nicht einen schlecht-unendlichen Fortschrill, es
spricht das Neue (welches auch immer) nicht
heilig, es trennt dieses am Ende auch nicht
schlechierdings von der Emeuerung. Sondern es
will die differentia specifica zeigen ebenso wie
den schmalen Grat dazwischen, der schlieBlich
zum Punktzusammenschrumplit Und dieser Punkt
von Blochs Geschichtsphilosophie ist der, dal
nicht nur die Gegenwart mit der Zukunft
schwanger geht (Leibniz), sondem auch die
Vergangenheit. Die Blochsche Deutung des
Neubeginns muB in seiner Unterscheidung zwi-
schen dem Was, , was-Gestall" und dem Warum,
der , DaB-Intensitdt" landen. Will man das philo-
sophichistorisch umschreiben, so vermihlt hier
Bloch den cum grano salis auswendigen, die
Welterscheinung in ihren ProzeB umfassenden
Hegel mit dessen Jugendfreund und spiteren
Widerpart Schelling, der zum Warum, zu dem
hervortreibenden Urgrund der Dinge einzudrin-
gen versuchte. Der Bogen, der so ritselhaft von
ihm gezogen, schlieBlich zusammengezogen wird
angesichts des Neuen und seines BegnifTs, ist so
alt wie die Philosophie. Der erste erhaltene, weil
iiberlieferte Satz der Philosophie, stammt von
Anaximander, einem griechischen Philosophen,
der fast zweieinhalb Jahrtausende vor uns gelebt
hat; bereits Anaximander fragt nach dem DaB des
Was.

Meine verehrien Damen und Herren, ich fiihle
mich schuldig, Sie auf so glattes Eis gefiihrt zu
haben. Die Siebenmeilenstiefel des Begriffs, die
Hegel geme auszuleihen bereit war, passen mir
nicht, sie sind hall zu groB. AuBerdem befinden
wir, die meisten wohl von uns realiter, auf glattem
Eis, wenn wir das Neue bedenken oder besser:
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bewuBt erleben. Denn hinter uns liegen nicht
vierzig Jahre Diktatur, die ich fiir meine Person
anfangs auch fiir die . Diktatur des Proletariats"
hielt, sondemn 57 Jahre mit dem zweiien Weltkrieg
dazwischen. Das ist beinahe soviel wie cin
durchschnittliches Erwachsenenleben. Unser
SelbstbewuBisein, das bei den Monlagsdemos so
hemlich gewachsen war, istangesichts vieler never
Kalamitiiten wieder geschrumplt, das Geld ist zu
ciner unheimlichen Macht geworden (besonders,
woesnichtreicht), unsere wirtschafiliche Talsohle
scheint immer linger zu werden, wir haben zwar
eine Riesenlast abgeworfen, siehen dafiir aber
ziemlich nackl da; das einzige Verfassungsrechi,
das in unserer verdorbenen, zu einem ekligen
Wechselbalg gewordenen offizigsen Sprache noch
echt klang und einklagbar erschien: das Rechl auf
Arbeit, gilt nicht mehr, usw. usf.. Es ist eine Krux
mit der neuen Freiheit, mit der neven Technik, mit
der neuen Biirokratie. Und dennoch herrschi of-
fenkundig keine allgemeine Lethargie, kein
durchgingiger Pessimismus, und die anderen
ehemaligen Bruderlander — das erkennt wohl je-
der - haben, ja hatten es schon immer schlechter.

Mindestens so schwer wie der Skonomische Auf-
holprozeB istdie geistig-politische A ufarbeitung”
unserer Vergangenheit, aber wir werdendas, wenn
wir wollen, schon schaffen, weil wir hinsichilich
kritischer Aufnahme und FleiB nicht unterbemittelt
zu sein beanspruchen. Die jungen Leute (von den
braunen Berserkem unter ihnen selbstverstindlich
abgesehen) scheinen unternchmungslustiger,
reisefrendiger und selbstbewuBter denn je zu sein,
und die Studenten sind aufmiipfiger als wic hier
nie zuvor. Das mige so bleiben! Das Wort Frei-
heit hat einen Inhall bekommen, mit all den Ge-
fahren auch, die es in sich birgt. Und eben von der
Jugend konnen, ja miissen wir Alteren lemen, vor
allem weil wir thr und allen weiteren Nachfahren
kein wohlbestelltes Feld hinterlassen haben.

Das alles gehart zur ersten Halfie des Untertitels
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vom beginnenden Neuen Leben: als Formel des
Tatbestands.

Die zweile Hilfte: die Formel der Utopie ist
womiiglich schon im geschichtlichen AbriB
meines Vortrags beantwortet worden. Sie bleibt
dennoch fiir die meisten hochst anfechtbar, nicht
nur wegen bestimmier Halungen meines verehrien
Lehrers Emst Bloch in seiner palitischen und
Rechisphilosophie (die nicht zum ersten Mal eine
schlechie Presse haben), sondem anfechibar und
irritabel bis zum ExzeB, weil sichdie sozialisusche
Theorie insgesami bis auf die Knochen blamient
haben soll - eben als Ulopie, wie sie seit 130
Jahren landldufug aufgefaBt wird: als verblasene,
von allen guten Geistern verlassene, wirklich-
keitsfremde Gedankenkonstruktion. Die negie-
rende Vorsilbe in dem von Thomas Morus
geklitterien Kompositum ,,Utopia®, zv deutsch:
nirgends, sage doch eigentlich alles. Wenige
machen sich die Miihe, den Gehalt des Werkes
und vieler anderer zu ergriinden, um vielleicht
festzusiellen, daB just darin der tiefere Witz dieses
Zukunfistaatsentwurfes liegt: DaB das Werk sei-
ne Kraft aus der Kritik der damals gegenwiirtigen
Gesellschaft zieht; daB das Nicht-Sein das Sein
richiet und zugleich die behibige Selbsigefalligkeit
derer, die die barbarischen Verhilinisse allernal
hinzunchmen bereit sind; und daB schlieBlich
Bloch den Begriff ,,Utopie” zu einer philosophi-
schen Zentralkategorie, ja zum Prinzip erhoben
hat - mitallen Differenzierungen, die inzwischen
Schule gemacht haben und weiler machen werden.
Bloch als Ausbund totalitiren Denkens hinzusiel-
len, blieb ausgerechnet einem Hitler-Biographen
{keinem besonders schlechien librigens) vorbe-
halten. ,,MuB man denn immer gleich schimpfen,
wo man nicht versieht”, sagt Nietzsche. Freilich,
iiber Bloch extra will ich hier kurz vor dem SchiuB
meiner Rede nicht sprechen. Uber ihn — und dafiir
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bin ich dem Rektor dankbar — werde ich noch das
kommende Semesler lesen.

DaB der Beginn eines neuen Lebens nicht ohne
Perspektive prakiisch verifiziert werden kann —
man mochte doch einen Sinn darin finden, und sei
es zunichst nur einen fiir sich selbst —, scheint mir
unerliiBlich. Und daB das BewuBtsein von dieser
Perspektiveohne Zielrichiung nicht voran kommt,
sondemn pragmalisch nach dem niichsten besten
greift (was als das Beste sich dann kaum erweist),
diirfie ebenfalls einleuchten. Deshalb zitiere ich
trotzdem noch eimal Emst Bloch aus dem 24.
Kapitel seines Buches iiber Hegel , Subjekt-Ob-
jekt*:

»Was der Zielinhalt ( ... ) sein konnie, dieses
freilich liegt deshalb noch hinter der Grenze der
Aussagbarkeit, weil es noch gar nicht vorhanden
ist. AuBer in der Tendenz daraul hin und dem
zweilellos schwicrig definierbaren und lopisier-
baren Realitiitsgrad des Noch-Nicht in der Ten-
denz. Dennoch gibt es diesen Realitdisgrad, er
unterscheidet ja abstrakte Ulopic von konkreter,
er unterscheidet innerhalb letzterer bevorstehen-
de, sich bereils sinnfillig abzeichnende Akiua-
lisierungen des real Moglichen von femer, gar in
einem Ultimam liegenden. Vorerst ist das letzi-
hirnige Noch-Nicht nur durch Negationen dessen
aussaghar, was es in dem Subjekt Gewordenen
zuverlissig nicht ist; es ist nicht Entfremdung,
nicht EntiiuBerung, nicht Verdinglichung, kurz,
nicht Nicht-ldentitit des Menschen mit sich
selbst

Exgo: Fangen wir, auch, ja unbedingt in diesem
konkret-utopischen Sinne, das Neue Leben an.

JiirgenTeller, Prof. Dr., ist Honorarprofessor am

Fachbereich Philosophie (i. G.) der Universitit
Leipzig
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aus: DER SPIEGEL 4/1992

SPIEGEL: Herr Professor Teller, seit
Beginn dieses Wintersemesiers Ichren
Sie an der Universitdt Leipzig, an jener
Hochschule, die Sie vor 35 Jahren da-
vongejagt hatte - mit welchen Gefih-
len?

TELLER: Nun, anfangs war ich richtig
gerUhrt. Aber es ist schon etwas merk-
wilrdig, wenn man erst im Alter von 65
Jahren seine akademische Antrittsvorle-
sung hilt. Und selbst die hiite beinahe
gar nicht stattgefunden. Wenn es nach
dem Willen der ncuen Philosaphischen
Fakultst gegangen wiire, hiitie ich ein-
fach so mit meinen Vorlesungen ange-
fangen - als ob nichts gewesen wilre,

SPIEGEL: Und was haben Sic dagegen
unternommen?

TELLER: Ich bin zum Dckan gegangen,
7u Profcssor Lothar Kreiser, der mit mir
zusammen, in Ger finfziger Jahren stu-
dicrt hatte, und hahe aui ciner offizicl-
len  Antrittsvorlesung  bestanden.  An
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Jirgen Teller
wiihrend seiner Antrittsvoresung

sich, so habe ich ihm erklirt, sei mir so
eine Veranstaltung vollig egal. Das hier
aber sei doch wohl ein Akt der Rehabili-
tierung - ich kdnne da nicht einfach so
in den Saal reinkommen. als wiire ich
nur fUr ein paar Tage drauflen gewesen.
Kreiser hat das akzeptiert. Uberdies ha-
ben die Studenten dafiir heftig votiert.

SPIEGEL: Womit beschiftigen Sie sich
in [hrer Vorlesung?

TELLER: Die Universitidt hatte mir zu-
nichst eher unverfingliche Themen vor-
geschlagen. Man fragte, ob ich nicht
{iber Renaissance-Philosophie oder ilber
dic romantische deutsche Naturphiloso-
phie reden mbchte. Aber ich habe dann
gesagt: Nein, wenn ich schon zusammen
mil Bloch seinerzeit von der Universitdt
geschmissen worden bin, dann michte
ich ihm zu Ehren meine Antrittsvorle-
sung halten. Und das habe ich nun auch
gemacht.
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Elke Uhl (Leipzig):

PHILOSOPHIEREN UNTER DER MACHTFRAGE - DAS JAHR 1956
AM LEIPZIGER INSTITUT FUR PHILOSOPHIE

Die Grundfrage der Philosophie in der DDR bestand entgegen anderslautender Annahmen in der Frage
der Macht. Zwar nicht von Anfang an, aber: Auch das problemldsende Denken der allzubald Verfolgien
war darin mit der ideologischen Hysterie ihrer Verfolger einig, daB der Staat DDR Bestand haben, in
vielem ersl noch gewinnen sollle; er war das hichst schiitzenswene Gul. Das Andere der bis dahin
erleblen Staatsformen sei in ihm, wenn nicht schon real, so doch intendiert.

Der bald einsetzende EnttduschungsprozeB wire ein doppelier: Die neue Macht enthiillie sich immer
deutlicher als personale Verfiigungsgewalt der Partei-Oberen, die Instrumente waren die alten, nur allzu
gut bekannten. lhre theoretischen und menschlichen Freunde glaubten sich zunéichsi nur unversianden.
Einversténdnis und Kritik hielt man sorgsam austarier. Doch anstelle der erhoffien Differenzicrung
und Demokratisierung erhoben die Machtigen ihren Anspruch auf Unumschriink theit und Endgiiltigkeit
gegen jene, die vomn Neuen, vom Anfangen-Wollen nicht lassen mochten.

Zu ihnen gehone Emst Bloch, der Philosoph, seit 1949 Inhaber eines Lehrstuhls fiir Philosophie und
Direkior des Philosophischen Instituts an der Leipziger Universitéit. Bloch, 1955 noch mit National preis
und Vateriindischem Verdiensiorden hoch geehrt, war zwei Jahre spiler zwangsemeritiert. Seine
Assistenten und Schiller wurden bedrohl, entlassen oder verhafiet. Nach jahrelangem Geplinkel um
Person und Werk — seit 1953 tauchten immer wieder ,,Bloch-Kritiker" auf — schien den Michtigen nun
die Zeit gekommen, widerstindiges Denken zu beseitigen, weil es sich nicht in Besitz nehmen lieB.

Das Jahr 1956 entschied.
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Januar: Die SED-Bezirksleitung verstiirkt ihre
EinfluBnahme auf die politischen und wissen-
schaftlichen Diskussionen am Philosophischen
Institut. Dabei kann sie sich aufl den BeschluB des
ZK der SED vom 6.12.1955 stilizen, nach wel-
chem die Bezirksleitungen nunmehr direkt fiir die
LAnleitung” der Parteiorganisation an den Hoch-
und Fachschulen verantwortlich sind.

Februar: Die Abieilung Propaganda/Agitation
der SED-Bezirksleitung sucht - gefangen in der
Logik innerparieilicher Berichterstattung — nach
vorzeigbaren Erfolgen ihrer ideologischen In-
dokirination. Sie werden gefunden. ,Als Beispiel
fiir das Wachstum einer Grundorganisation* stel-
len die Genossen lobend das Philosophische In-
stitut heraus, ,,wo nach der Kritik an der Arbeit
der Parteigruppe der Wissenschafder...laufend
Auseinandersetzungen stattfanden und dadurch
auch die wissenschafiliche Arbeit eine Belebung
erfuhr®. (1)

Doch solcherart gemeldeter Erfolg trog. Der
XX.Parteitag der KPdSU hatte villig unerwartet
mit einer Kritik am Personenkult Stalins begon-
nen. Er sorgt fiir Unruhe. Von den schockieren-
den Enthiillungen Chruschischows erfahren die
Parteimitglicderam Philosophischen Institut zwar
wie iiberall in der DDR nur auszugsweise und nur
in geschlossenen Versammlungen; Leipzigs
Parteichef Paul Frohlich ordnet sogar noch zu-
siitzliche Beschneidungen der Informationen an.
(2) Aber die befreiende Wirkung des XX. Partei-
tages laBt Hoffnungen auf Demokratisierung und
gesellschaftliche Emeuerung entstehen. Emst
Bloch veranlassen sie zu dem bewegenden Kom-
mentar: ,,Wie doch ein bloBes Wegtun uns reich
machen kann.” Leidenschafliche Diskussionen
iiber Ursachen und Auswirkungendes Stalinismus,
die sofort Fragen nach den Moglichkeiten einer
Kursinderung der eigenen Partei provozieren,
entfachen eine Aufbruchstimmung am Leipziger
Institut.
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Emst Bloch nimmt sie vorweg, als er Anfang
Februar aul dem mehrmals verschobenen Kon-
greB des Schrifisiellerverbandes gegen die dok-
triniiren Methoden der Literaturkritik polemisiert

Marz: Als Leiter der Sektion Philosophie der
Deutschen Akademie der Wissenschalien beruft
Bloch eine ,Freiheitskonferenz" ein. Schon das
Thema seiner Erdlfnungsrede ,Freiheit, ihre
Schichtung und ihr Verhilmis zur Wahrheit" ist
ein Politikum; seine Kritik am Schmalspurmar-
xismus des Grundlagenstudiums ein Sakrileg;
sein Pladoyer fiir biirgerliche Freiheiten, die es
erst noch zu verwirklichen und vollenden gelte,
eine offentliche Kriegserklarung. Blochs Forde-
rung: , Die jetzig mogliche Freiheit muB geschiitzt
wernden" (3) charakierisient die weitverbreilele
Erwartung an der Parteibasis.

Die SED-Spitze reagiert mit der Einberufung der
3. Paneikonferenz. Ulbricht, selbst iiberrascht
vom Verlauf des XX. Parteitages — wenige Wo-
chen zuvor hatte er die systematische Zuriick-
driingung des Neuen Kurses angemahnt -, zeigt
sich unbeeindruckt. Er legt fest, dafl die , Behand-
lung des Personenkults nicht die ,Hauptfrage
sei ein Stereotyp der Ulbrichtschen Rhetorik.
Jede freimiitige Diskussion wirdabgeblockt. Ubrig
bleiben Einddmmungsversuche. Sie werden nach
bewzhrtem Muster gestrickt: Fahndungen nach
Jrovokateuren” und , parteifeindlichen Elemen-
ten" disziplinieren.

Auch Kurt Hager nutzt die Gelegenheit und kriti-
siert den Zustand, ,daB es an wissenschaltlichen
Instituten eine sogenannte Chefideologie gibt,
das heibt, daB die Anschauungen des Chefs heilig
sind und absolute Giiltigkeit besitzen, wiihrend
die Mitarbeiter nicht zu Wort kommen und ein
wissenschaflilicher Meinungsstreit fehlt" (4) Das
war, hinterhiltig auf Emst Bloch gemiinzt, eine
paradoxe Umkehr der antidogmatischen Tendenz
des XX. Parteitages.
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Bloch ist zwei Tage Gastauf der 3. Parteikonferenz.
Nach Leipzig zuriickgekehrt, bekundet er im wis-
senschaftlichen Rat seine Enttduschung liber die
+Ein-Mann-Geschichte, Regie: Walter Ulbricht*
und benennt das grifite Hindemis auf dem Weg
zur deutschen Einheit: den Vorsitzenden der SED.
(9)

April: Walier Ulbricht spricht vor der Landwirt-
schafilich-Garmerischen Fakultd der Leipziger
Universitil. Die Zwischenrufe von Professor
Rosenkranz, als Ulbricht offensichdich falsche
Angaben iiber die Universitils-Giiter macht, die
Wortmeldung der Hil[sassistentin Ute Geyen, die
sich gegen den gerade favorisierien Anbau von
Hack Friichien i Oderbruch wendet, mehr noch
die massiven Unmuisbezeugungen der Sudenten
gegeniiber der Person Ulbrichts alarmieren die
Leipziger Bezirksleitung. Da selbst der Sekretiir
der Universitalsparicileitung, Wollgang Heinke,
die ,Provokation" untitig hinnimmi, leitet sie
sofort MaBnahmen ein. Am 12.4. muB Heinke das
Ritual von Kritik und Selbstkritik absolvieren.
Dabei hinterbringt er die AuBerung Blochs iiber
Ulbricht. Die Bezirksleitung nimmt nun die Yor-
kommnisse an der Landwirtschaftlich-Girnne-
rischen Fakultit zum AnlaB, jede kritische
Meinungsiuflerung, insbesondere am Philoso-
phischen Institut zu verfolgen. Aul der Biiro-
sitzung der Bezirksleitung am 19.4. kldn Paul
Frohlich noch zogemde Genossen auf: ,Es ist
jedem erlaubt, Kritik zu iiben. Aber diese soge-
nannie Kritik am Genossen Ulbricht ist in Wirk-
lichkeit nur die Tamung fiir das Anbringen von
faulnisaregendem Intellekmalismus. Diese stin-
kende ldeologie ist ein Versuch, die Partei zu
zerseizen. Deswegen darf man die Nachbeter
kapitalistischer Propaganda nicht als eine harm-
lose oder als einen falschen Zungenschlag ge-
machte AuBerung hinnehmen, sondem mus sie
ideologisch entlarven und die ganze Pariei im
Kampf zur Zerschlagung dieser feindlichen Ideo-
logie erzichen." (6)
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Folgerichtig wird Blochs , politisch-ideologische
Enigleisung” zum zentralen Punkt der Vertrauli-
chen VerschiuBsache X1II 161/56 erhoben. Am
gleichen Tag beschlieBt die Universititspaneilei-
tung eine Arbeitsgruppe zur Uberpriifung der
ideologischen Situation am Instint fiir Philoso-
phie zu bilden. lhr gehoren die Genossen Schieif-
stein, Handel und die Genossin Kring an. Die
Universitiisparteileitung steht seit dem 21.4.
vollends hinter Paul Frohlich. (7) Vorbehaltlos
erkennt sie an, ,daB die Philosophie Blochs nicht
exakt basiert auf den Grundlagen des Marxismus-
Leninismus, ... Die politische Konzeption ent-
spricht /dex/ eines biirgerlich liberalen Menschen
mit den Tendenzen der politischen Hemrschafi
gegen unsere Poltik.* (8) Mit der fiir den Pariei-
apparat charakieristischen Effizienz wird nun
beschlossen, bis zum 25.4. in den Grundorga-
nisationen Versammlungen durchzufiihren, auf
denen die feindlichen Angrille zerschlagen wer-
den sollen. , Mitgliederversammlungen, die nicht
das entsprechende Niveau haben, werden wieder-
holL* (9) Wie um das MaB vollzumachen, berich-
let der Pareisekretir des Instituts, der Logiker
Johannes H. Hom, seinez iibergeordneten Lei-
tung, von einem skandaldsen Vorfall. Bloch habe
Ulbricht, ironisch nach dessen Befinden fragend,
mil Hermann Gonng verglichen. (10)

Mai: Aus Bedin wird ein zuverliissiger Genosse
nach Leipzig geschickt Genosse Mowald von der
Abteilung Wissenschalt beim ZK der SED macht
den Philosophen klar, daB Blochs AuBerung kei-
ne Privatmeinung, sondemn eine , feindliche For-
derung” ist. Die Parteileitung distanzient sich von
Bloch. Doch die , schlechie Atmosphiire”, die das
Mitglied der Universitiisparteileitung, Gottfried
Handel, dem Institut bescheinigt, - , spontaner
Protest, ohne vorher bescheiden zu ilberlegen
(11) - kann otz massiver Drohungen nicht be-
seitigt werden.

Mowald muB nach zwei Wochen noch einmal die

4]



Parteileitung instruieren. Unter den Studenten
kursiert eine Resolution, die das Recht auf studen-
tische Mitbestimmung im Vorlesungsbetrieb ein-
klagt. Die Bezirksleitung beschlieBt dagegen,
Studienplitze und Immatrikulationsbedingungen
in entgegengeseiztem Sinne zu verindern. Alle
Grund-Vorlesungen sollen fortan wortlich (1)
ausgearbeilel und zur Kontrolle vorgelegt wer-
den, Dieser BeschluB wird erst durch Intervention
des Staatssekretariats fiir Hochschulwesen abge-
mildert.

Auf zentrale Anweisung (12) hin verabschiedet
die Parteileitung des Instituts eine EntschlieBung
wiber die Verbesserung der Erziehung zum sozia-
listischen BewuBisein und der wissenschafili-
chen Arbeit. Im Punkt 18 dieser EntschlieBung
heiBt es: ,Die Diskussion iiber die Philosophie
des Emst Blochs im Wissenschafilichen Rat, die
iiber erfolgreiche Ansitze nicht hinausgekommen
ist, muB auf einer grundsitzlicheren Basis forige-
fiihrt werden." (13) In den folgenden Wochen
beschiftigen sich die Genossen damit, Blochs
Werk , Prinzip Holfnung" zu analysieren, wobei
sie sich bemiihen, ,diese Diskussion vor Prof.
Bloch geheim zuhalten" (14). Johannes H. Hom
und Jiirgen Teller werden beauftragt, die jeweils
enigegengesetzten Positionen darzustellen. Doch
cine einheilliche Meinung iiber die Philosophie
Emst Blochs kommt trotz massiver Eingriffe
iibergeordneter Parteiinstanzen nicht zustande.

Juni/Juli: Die Diskussionen um das ,Prinzip
HofTnung" halten an. Teller hilt sein Koreferat zu
Homs parteilich-kritischen ,Bemerkungen zur
Philosophie Ernst Blochs". Wihrend die Abtei-
lung Propaganda/Agitation der Bezirksleitung
beschlieB, ,,daB eine der Vorraussetzungen der
Uberwindung des Liberalismus am Institut die
Uberwindung der “Philosophie Blochs™ ist* und
fiir den Herbst eine groBe Abrechnungs-Konfe-
renz plant, zu der auch Bloch eingeladen werden
soll (15), findet die Institutsparteileitung zu einer
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eiwas moderateren Haltung gegeniiber Bloch. Sie
stiitzt sich dabei auf die Ausfiihrungen ,Gegen
den Dogmatismus" aus dem 28. Plenum der SED.

August/September: Die SED-Bezirksleitung
liberarbeitet ihren Arbeitsplan zur Uberpriifung
der ideologisch-politischen Arbeit der Parteior-
ganisationen Universitit, Hoch- und Fachschulen
seit der 3. Paneikonferenz. Unter dem Stichwort
Bloch fixiert sie die Frage: ,,Wird ein beharricher
Kampl gefiilnt gegen die reaktiondre Philoso-
phie, gegen die Verfalschung der Begriffe Frei-
heit, Personlichkeit, Demokratie sowie die
Leuvgnung der Klassenstruktur und des Klassen-

kampfes? (16)

Okiober: Hatte der Aufstand der Arbeiler in
Poznan schon im Sommer fiir Aufregung gesorgt,
erregen nun dic Begleitumstiinde des 8. ZK-Ple-
nums der polnischen KP Aufmerksamkeit Als
Bloch in seiner Vorlesung zur Geschichte der
Philosophie aufl den polnischen Philosophen
Cieszkowski zu sprechen kommt, bemerkl er:
wDamals wie heute ging die Emeuverung von
Polen aus”. Beflissene Spitzel berichten sofort
Anlang Oktober brechen die Unruhen in Ungam
aus. Die Universitiitsparteileitung beschlieBt, die
Parteigruppe der Wissenschaftler politisch zu . fe-
stigen”. Sie kann sich dabei insbesondere auf die
Genossen Robert Schulz und Heinrich Schwartze
verlassen. (17)

November: Mitten in den Tagen der Niederschla-
gung des ungarischen Aufstandes durch sowjeti-
sche Truppen hilt Bloch seine Rede iiber ,Hegel
und die Gewalt des Systems" an der Beriner
Humboldi-Universitat, in der er eine tiefe , Erfri-
schungsepoche des Marxismus™ fordert.

Aus der cilens einberufenen 29. ZK-Tagung zicht
der 1. Sekretiir der Leipziger SED-Bezirksleitung
die SchluBfolgerung, ,dall wir uns vorbereiten
milssen aul Versuche der Konterrevolution, cine
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ihnliche Lage herbeizufiihren, wie sie es in Un-
gam gemacht haben.” Er installiert eine , Einsatz-
leitung”, der auBer ihm der Chef der Leipziger
Staatssicherheit, der Chefl der Polizei und der
Stadikommandant angehéren. Paul Frohlich laf
keinen Zweilel an seiner Absicht: ,Ich bin dafiir,
daB wir Methoden ergreifen, die analog sind, wie
wir uns frither mit der SA und der SS auseinander-
gesetzt haben." In bezug auf die Universitil ver-
mute! er: ,, Wahrscheinlich sind da Leute, die eine
neuve S8 aufmachen wollen.* (18) Die Front war
erdffneL

Bloch sorgt sich unterdessen um seinen ungari-
schen Jugendfreund Georg Lukacs. Deshalb ist er
erleichiert, als ihn der Leiter des Aufbau-Verlags,
Walier Janka, von dem Plan informiert, Lukacs
aus Budapest zu holen. Wenig spiiter erfihnt er,
daB der Kulturminister J. R. Becher die urspriing-
lich von ihm selbst initiierte Rettungsaktion un-
tersagt. Bloch ist empin. Als Becher am 27.11.
aul einer Kulturbund-Veranstalung in Leipzig
aufiritt, verweigen er die Teilnahme und lEBt
wissen, daB er ,Lumpen nicht gamieren" werde.
Die Partei wird daraus einen Anklagepunkt for-
men. Heinrich Schwartze, ein paar Wochen spi-
ler beauftragt, den ,Offenen Briel* der Parteilei-
tung zu entwerfen, mit dem Blochs Zwangs-
emeritisierung eingeleitet wurde, wird schreiben:
«Wie wir erfuhren, haben sie im Zusammenhang
mil den Ereignissen um Herm Professor Dr. Ge-
org Lukacs den Minister fiir Kulmr, Genossen Dr.
h. c. Johannes R. Becher, in griblicher Weise
beleidigt, weil er einem politisch torichten Ersu-
chen von Ihnen nicht nachgekommen ist" (19)

Doch zuvor schaliet sich Walter Ulbricht ein. Am
28.11. beauftragt er Paul Frohlich, ,perstnliche
Aussprachen mit Professor Bloch* zu fiihren.
AuBerdem schligt Ulbricht vor, ,,daB in der FDJ-
Gruppe der Philosophischen Fakultiit eine offene
Aussprache stattfindet, in der die Politik des Petofi-
Kreises und solche Auffassungen, wie sie von
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Frau Werfel vertreten werden, verurteilt werden.
Es ist notwendig, durch diese Diskussionen in
Erfahrung zu bringen, wer von den Assisienten
und Studenten die feindlichen ideologischen Po-
sitionen unterstiltzt. ...Die Sache ist deshalb drin-
gend, da wir nicht beuneilen kinnen, welche
Einfliisse von Berlin oder von polnischen Vertre-
tem sul Wissenschafiler in Leipzig ausgeiibt
worden sind.” (20)

Einen Tag spiter wird Wolfgang Harich verhal-
tet. Der Verhafiungswelle fallen in Bedin Man-
fred Hertwig, Bemhard Steinberger, spiiter noch
Heinz Zoger, Gustav Just, Richard Wolf und
Walter Janka zum Opfer.

Dezember: Ulbrichis Brief gibt das Szenario fiir
Leipzig ab: Am 1.12. wird Carola Bloch von
einem Genosssen der Bezirksleiung auflgesucht
und fiir den 4.12. vorgeladen, am 5. 12. muB sich
das Ehepaar Bloch vor den Bezirksleitungsmit-
gliedern Hans Wetzel und Siegfried Wagner er-
kldren. Auch Walter Markow wird zur Ausspra-
che bestellt Die Bezirksleitung holt Berichie von
der Staatssicherheil ein, inoffizielle Mitarbeiter
arbeiten zu. Die FDJ liefert die gewiinschie Siel-
lungnahme. Der Plan sicht vor, dhnlich wie in
Berlin eine Harich-Gruppe, in Leipzig einen
Bloch-Kreis als konterrevolutionires Zentrum
auszuheben. Folgende Personen werden von Stasi
und Pariei anvisiert: Carola und Emst Bloch,
Georg Lukacs, Roman Karst, Wolfgang Harich,
Walter Janka, Gustav Just, Max Manus, Hans
Mayer, Friiz Behrens, Theodor Litt, Gerhard
Zwerenz, Erich Loest, Giinther Zehm, Lothar
Kleine, Jiirgen Teller, Rolf Sperl, Horst Engel-
mann sowie Blochs Sekretirin Frau Franke. (21)

Unter EinfluB der Arbeitsbiiros Ulbricht wird
eine SED-Delegiertienkonferenz an der Universi-
Lit vorbereitet, deren Aufgabensiellung schon
vorab bekannigegeben wird: Am 19.12. erscheint
im,,Neuen Deutschland" der Artikel , Idealistische
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Verirrungen unter antidogmatischem Vorzeichen"
von dem Ulbrich-Getreuen Rugard Otio Gropp.
Jetzt beginnt die groie Abrechnung.

Nur die Genossen am Institut fiir Philosophie
stellen noch unsichere Kantonisten dar. Der Par-
icisckretdr, J, H. Hom, erhiilt von der Instituts-
Parteiversammlung am 19.12 das imperalive
Mandal, Gropps Anwiirfe auf der Delegiericn-
konferenz am 21./22.12. zuriickzuweisen. (22) Er
wind es nicht einlidsen.

Nachdem im Referat der Delegierienkonferenz
die Versuche Harichs, .¢ine Linie in der DDR zu
vertreten, die letzien Endes die Beseitigung der
volksdemokratischen Ordnung im Auge hare"
auls ,entschiedendsie zuriickgewiesen™ und im
gleichen Atemzug jede Kritik am gesellschalis-
wissenschallichen Grundstudium als Angriff des
Klassenleindes gebrandimarkt wurden, stellt der
anwesende Walter Ulbricht dic inquisitorische
Frage: Hat Euch der Professor Bloch nicht naher
informiert? Ich meine unter Philosophen muB
man offen sprechen liber die Konzeption von
Harich. Er muB ihn doch kennen!" Homn liefert
7war keine Indizien, um den Straftatbestand ding-
fest 7u machen, sein Diskussionsbeitrag liber die
Lage der , philosophischen Front" liegt aber ganz
auf der vorgegebenen Linie. SchlicBlich antwor-
tei Robert Schulz aul die entsprechende Anfrage
Ulbrichs in der gewilnschien Form: , Die Verhal-
tung Harichs hilft uns in der Kldrung der Arbeit

Anmerkungen:
verwendete Abkirzumgen:

am Institut und damit auch in der personellen und
philosophischen Arbeit enorm weiler. ... die Dis-
kussion um Harich /isy fiir uns auch eine groie
Erleichierung in der Klarung der Fragen ... um
Professor Bloch und seine Philosophie.” (23) Die
Delegiertenkonlerenz verabschiedet eine Ent-
schlieBung, in der es heibi: , Am Philosophischen
Institut gilt es den Kampfl gegen jegliche Er
scheinungen des ldealismus energischer aufzu-
nehmen und weiterzufilhren. Alle Folgen der
Tatigkeit Harichs an der Philosophischen Front
sind aufzuspiiren und zu liquidieren. Die ungari-
schen Ereignisse Ichren uns, daB die Partei allen
7ersetzenden, der Konterrevolution Vorschub
leistenden AngrifTen, wie sie vom Peliifi-Kreis
und der Harich-Gruppe gefiihrt wurden, entschic-
den enigegengetreten werden muBl” (24) Damit
eskeine MiBverstindnisse gibt, resiimiert Ulbnchi
im, Neven Deutschland™ vom 30. 12 noch cinmal
das Ergebnis der Konferenz: ,,Was wir wollen
und was wir nicht wollen*.

Das letzie Heft des Jahrgangs 1956 der von Bloch
herausgegebenen  Zeitschrifi fiir Philosophic”
wird eingezogen; sein Name im Jahresinhalts-
verzeichnis getilgL

Bloch enigeht der Verhaftung, Seine politische
und wissenschafuliche Isolicrung in der DDR ist
beschlossene Sache.

Elke Uhl, Dr., ist Aspirantin am Fachbereich
Philosophie (i. G.) der Universitat Leipzig

BV=Bezirksvorstand, PDS=Pantei des Demokratischen Sozialismus, PA=Partei-Archiv, SFD=Sozislistische Embheits-
partei Deutschlands, BL=Bezirksleitung, UPL=Universitiispaneileitung, 7K =Zentralkomites, PO=Parteiorgunication
I Bericht vom 10.2.56, BV PDS Leipzig PA, (i. [.: PA Leipzig), IV29. 02/521

2 Vgl Rirosivung der SED-BL. am 27.2.56, PA Leiprig, V237201
3 Protokoll da Konlferenz. der Scktion Philosophic der Deutschen Akademie der Wissenschalien 7u Berlin 8.- 10

Marz, Berlin 1956, S. 29

4 Protokoll der 3. Parteikonferenz der SED, Bd. 1, Berlin 1956, 5. 354
5 Birosizung der SED-RL am 12.4.56, PA Leipzig. TV/2/3/203
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F. Geisler (Leipzig):

BLOCHS HOFFNUNGSPHILOSOPHIE IM LICHTE DER GEGENWARTIGEN
UTOPIEDISKUSSION

Weitab von einer philosophischen Diskussion
wird in der medial vermittelicn Utopiediskussion
cin alter politischer Grahenkrieg mil einer durch
das Ende der Politbiirokratien aufgerichteten
Vehemenz gefiihnt. Die — vermeintliche oder rea-
le— Schwiichung der Verteidigerantizipatorischen
Denkens durch den Zusammenbruch der selbster-
nannten (,real existicrenden') Utopiereal isationen
im Ostblock, fiihrie 7u einer publizistischen Of-
lensive der — ihre Idcologichunker in einem sta-
bilen Zustand glaubenden — Utopiekritiker auf
der anderen Scite. Als Feldmarschall der Gegner
utopischen Denkens setzie F.A.Z.-Herausgeber
und Hiler-Biograph Joachim Fest dabei cine
Sammlung argumentativer Einwiinde in die Of-
fentichkeit (1)

Das proklamierte ,Ende des utopischen Zeital-
ters" wird abgeleitet von der Diskrediticrung der
Utopic, die in den Handen von Intellektucllen und
Politikern zur totalitiren Machiressource werde
und in Unfreiheit und Knechischafl fiihre. Han-
delt es sich hierbei nur um eine subtilere Fassung
des konservativen Slogans der fiinfziger Jahre
JAlle Wege des Marxismus fiihren nach Mos-
kau", der 1989 seine Bestitigung erfuhr? Die
Frage, ob Utopien in Risikogescllschaflien und
desillusionierten Entwicklungslandem noch eine
politische Losungskapazitat zukommi, 1a0t sich
wohl nicht dergestalt beaniworten. Der von den
Utopiekritikern geforderte Verzicht auf ganzheit-
liche Entwiirfe und die Reakiualisicrung der Pop-
perschen , Stiickwerk-Technologic” erscheint
dabei als der Preis der Modemitit. Die Zeit der
groBen Heilspline, die Vorsicllung der Uberwin-
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dung von Entfremdung sei endgliltig vorbei. Der
letzigenannie Einwand trifft hingegen die Ver-
teidiger utopischen Denkens kaum, da diese kei-
neswegs nach neven Heilsplinen suchen.

Fest erliegt hier seincr curozentristischen Sicht-
weise, wenn er den ,,Verlust der Utopic® als den
cinzigen Preis der Modemilil ansichl. Utopie-
verlust mag angesichis der physischen und geisti-
gen Saturiertheit in Miinchen und Frankfur/Main
noch als ein angemessencr Preis [iir das Prinzip
HofTnung gelien. Abgeschen davon, daB auch an
den genannten Orten , gehol i wird - nun auf ein
schnelleres Auto, einen langeren Urlaub und eine
bessere Skiausriistung —, scheint den Menschen
in den peripherisierten Entwicklungslandem dic-
se Voraussetzung fiir den Utopieverlust zu fchlen.
Das zunchmende Wohlstandgefdlle zwischen
Nord und Siid erscheint in jenen Landern als cin
Preis, den der periphenisieric Siiden an den Nor-
den zu zahlen hat

Die Altemativlosigkeit ihres Elends wird den
Slumbewohnem, insoflern sie noch dariiber
reflektieren kiinnen, schwer nahezubringen sein,
zumal sie angesichts imitativer Konsumstrukuren
ihrer Eliten und der kulturellen Hegemoenie west-
licher Lebensstandards in den Medien, stindig
die Differenz vor Augen gefiihrt bekommen.

Festreduziert in seiner Kritik Blochsches Denken
aufl die mittlere Leipziger Phase und verkennt
angesichts nachweisbarer politischer Verflech-
tungen Blochs mit dem Stalinismus die Unvertri-
glichkeit Blochscher Philosophie mit dem
Marxismus-Leninismus. SchlicBlich war es dicse
Unvertraglichkeit, die 7u Blochs Vertreibung aus
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der DDR letziendlich fiihrie und weniger scin —
nachweisbares - kritisches Denken gegeniiber der
Parteiherrschafl in der DDR.

Wo Fest dem Blochschen Sprachgesis schon
cine , lotalitire Beschaffenheit” atiestiert, scheint
er den eschatologischen Denkstrang Blochs vor-
cilig zu disqualifizieren. Denn offensichilich ist
ihm der vergleichbare Sprachgestus altiesiamen-
tarischer Texte enigangen. Schon Leszek Kota-
kowski sah im Stil des Dichterphilosophen Bloch
nur eine ,nutzlos verworrene sprachliche Form"
(2), die durch seinc Rezeption der Texie aus der
Fremdsprache Deutsch wohl verstirkt wurde.
Blochs Sprache war es auch, die Anhinger und
Gegner seiner Philosophie zur Begeisterung oder
Ablehnung brachte bzw. die die inhalliche
Rezeption des Werkes vorstrukturierte. Wo
Kolakowski die ,,Dimpfe ciner Alchimistenkii-
che* ausmachie, sahen andere, demempiristischen
angelsichsischen Denkstil weniger verhaliete,
darin cher einen Ausdruck hoher Sprachkultur,

Der Verzicht aul ganzheitliche Enwiirfe verbin-
det sich bei Autoren wie Fest mil einem pragma-
tischen Vertraven in das selbstldufige Funktionie-
ren der GesetzmaBigkeiten und Mechanismen
des Markies, wohingegen ulopisches Denken,
das Denken des Noch-nicht-Seienden, als ein
Angriff aul dieses Vertraven erscheint (vulgo:
Utopie geriit zur Planwinschaft). Unbeschadigt
von Umweliproblemen sei antizipatorisches
Denken zum Totalitarismus verdammt, gleich-
sam als ob der Marki ein dkologisches Korrektiv
in sich triige.

Hier ist auch einer der Ansatzpunkie der Verteidi-
ger utopischen Denkens in der publizistischen
Debatte auszumachen, denen das Bestehende noch
nicht deswegen vemiinftig ist, weil es besicht Bei
der Suche nach Antworten aul politisch-dko-
logische Grundfragen weisen Autoren wie Ri-
chard Saage (3) der Utopie eine Funktion der
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Vermittlung zwischen gegenwirtigem BewuBt-
sein und kilnfliger Wirklichkeit zu, wobei der
Utopicbegrill zur Kemfrage der Debatie wird.
Zuziiglich ist Johano Strasser (4) der Meinung,
daB der uiopische Geist den ,Realsozialismus”
schon lange vor dessen Ende verlieB, womil ge-
gen Kritiker vorgegangen wird, die meinen, Uto-
pischesbis zum Ende in ihmausmachen zukdnnen.
Diese eher apologetische Trennung von Idee und
Realitiit, ganzalsob beide nicht inder Vermittlung
stiinden, steht allendings nicht im Zentrum der die
utopische Dimension des Denkens venteidigen-
den Schrifien. Die als notwendig erachiete Ver-
mittlung von Realitit mit BewuBtsein vor dem
Hintergrund der Antizipation hingegen ist als
enischeidender Einwand anzuschen.

Die seit der Festschen Utopieknitik wieder ver-
stirkie Denunzierung der Utopic als ,totalita-
ristisches” Denkmuster richtet sich im Selbst-
verstindnis dieser politischen Publizistik gegen
politische Heilspline (ausgenommen die FDGO)
und hat sich als Kritlikmuster geradezu verselb-
standigt Das Anlicgen, politische Ulopie unter
Totalitarismusverdacht zu stellen, verkennt als
politische Argumentation die in der Nachfolge
Blochs rezipierie konkret-utopische Dimension
des Denkens, bei der sich Antizipation zuvorderst
durch eine subtile Kritik besichender Institutio-
nen und soziopolitischer Verhaltisse auszeich-
net.

Die Verbindung des konkret-utopischen Den-
kens mil jenem utopischen Denken, das in der
Tradition des Antiindividualismus sieht und ein
clatistisches Ordnungsdenken kultivierte, stelli
cine cher siorende Verballhomung dar, insofem
ihre politische Wirkmachtigkeit nicht intendien
isL. Antizipation als ,Jkrilisches Komrektiv und
regulatives Prinzip” gegen bedenkenloses Wei-
terwursteln ist dem zivilen Ungehorsam niher als
der Revolutionspropaganda 4 la DKP. Der von
Fest konstaticrte , Siindenfall utopischen Den-
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kens“, bei dem Ulopie zum Handlungsauftrag
wird, negiert die grundsiitzliche Ambivalenz uto-
pischen Denkens, wo es nicht begrifTlich separiert
wird.

Seitdem XX. Parteitag der KPdSU galt Bloch den
SED-Ideologen an der Leipziger alma mater nicht
nur philosophisch sondern auch politisch als su-
spekt, da Bloch seine Loyalitil gegeniiber der
SED von da an schnittweise aulkiindigte (5). Der
Partei wurde sinnfillig, welches Kuckucksei sie
sich aus dem US-Exil nach Leipzig geholt hatte
(6).

Zunichst begann Blochs , Systemkritik* uBerst
subtil: Lenin habe gefordert, daB der Kornmunis-
mus es ermoglichen miisse, daB eine Kachin den
Staat regieren kann. Aufl den Bildungshorizomt
Ulbrichts anspielend, sagte Bloch diesbeziiglich
in Vorlesungen: , Nun, meine Damen und Herren,
wir in der Deutschen Demokratischen Republik
haben es ja bereits soweit!" Ulbricht als Kéchin!
Derlei haben sich Leipziger Professoren hinsicht-
lich des Dachdeckers Honecker noch im Jahre
1989 nicht getraut. Am 14. November 1956 hielt
Bloch anliBlich einer Gedenkfeier zum 125. To-
destag Hegels in der Berliner Universitit die
Festrede, wo er seine Konsequenzen aus dem X X.
Parteitag der KPdSU offentlich machte und vor
allem hinsichtlich der ideologielastigen Philoso-
phie in der DDR forderte: ,Genug davon, jetzt
muB statt Miihle endlich Schach gespielt wer-
den!"

Jetzt reagierte die SED deullicher. Sie inszenierie
eine Kampagne gegen Bloch. Das Signal fiir den
Angrill gab Rugard Otto Gropp mit einem Artikel
im ,,Neuen Deutschland" vom 19.12. 19567. Erst
1961 jedoch wich Bloch dem stindig wachsenden
Druck nach Tilbingen aus.

Nun sollten diese Aspekie der Leipziger Spit-
phase nicht dariiber hinwegtiuschen, daB sich der
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vor Bildung berstende Bloch, parallel zu seinem
Dictum , Denken heift Uberschreiten”, zuweilen
einer liberaus geduckien Sprache gegeniiber den
SED-Ideologen bediente. Bloch wuBte von den
Moskauer Schauprozessen und verteidigte diese,
e war wissend liber die Kirow und Trozkij. Ex
versuchte oft genug, seine — zu lange andavern-
de - Sowjetloyalitit durch Ergebenheitsadressen
an die miBtravische SED zu bekunden, ganz als
ob es keine GPU-Lager mit Millionen von Opfem
gegeben hiitte. War diese bis in die fiinfziger Jahre
andavernde Halung ein Exgebnis seines Realitits-
verlustes und einer pauschalen Gleichstellung
antikommunistischer Haltung mit dem Antikom-
munismus eines Goebbels oder hat er, wie sein
Sohn Jan Robert in einer sublilen Kritik seines
Valers schreibt, Stalins Blutterror , philosophisch
und politisch gedeckt* (8)?

In dieser normativen Absolutheit ist diese Frage
schon falsch gestellt, denn Blochs Hoffnungs-
philosophie wird so schnell nicht zum Vorreiter
von , Animal Farm", wie sie auch nicht ihre
Unbeflecktheit gegeniiber heute eher politisch
peinlichen AuBerungen Blochs bewahren kann. In
der Perspektive eines dilferenzierien Blochbildes
sind quilende Widerspriiche zusammenzudenken,
es ist nicht weniger als der ,,Widerspruch eines
AuBenseiters" (9) zu begreifen, auch wenn mil
dem Resultat dieses Begreifens alte Idole oder
alie Feindbilder nicht bedient werden konnen.
Zur intellektellen Redlichkeit gehort es eben,
nicht nur zu erwihnen, daB in Blochs Philosophie
fundierte HofTnung ,zum MaBstab des Tatsiichli-
chen" (10) wird, sondern auch zu bedenken, da
die politischen Implikationen eines revolutionar-
utopischen Humanum zu tiefe Verbeugungen nicht
verhindem konnten, ja mit ihnen einhergingen.
(m

Bemerkenswert erscheint, daB sich die SED-Fiih-
rung gegeniiber Bloch @hnlich verhielt, wie die
NSDAP-Ideologen gegeniiber Nietzsche. Der
Versuch, einen bedeutenden Philosophen als
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ideologische Legitimationsbasis zu nuizen, schiug
bei Bloch jedoch deudicher fehl. Er lebie und
verhinderte Argeres, zumal sich seine Philoso-
phie ,als Weiterfiihrung der Subversion Niet-
zsches” (12) zur ideologischen Legitimation ge-
nauso wenig eignete wie die Nietzsches. Erinner-
lich ist, wie sogar noch in der Endphase der DDR
der senile Harich oder Ideologen wic Mallorny
Nietzsche genauso verdammien, wie dies nach
dem Ende der Nazibarbarei durch kommunisti-
sche Emigranten noch nachvollziehbar war.

Bedenklich aber muB es sein, wenn Bloch heute
von Fest und anderen angeklagl wird, wie dies
einst durch die siegreichen Kommunisien der
Nachkriegszeit in Ostdeutschland gegeniiber
Nietzsche geschah. Bedenklich wird es zumal,
wenn Fest das Argumentationsmuster von R.O.
Gropp und Kurt Hager nachvollzieht, die Bloch
eine nicht dem DDR-Zeitgeist entsprechende
Philosophie vertreten sahen und ihm daraus den
Vorwurfder, Verfilhrung der Jugend" andichieten.
Obwohl weder Gropp noch Fest Bloch den
Schierlingsbecher reichen konnen, sind doch
Bedenken angezeigl, wo cine ideologielastige
Argumentation unter gewechseltem Vorzeichen
wiederum eine analytische Kritik verhindert. Zur
Farce gerinnt die Blochkmitik in der F.A.Z., wenn
Fest Bloch aus dem Jahre 1980 zitiert, wohin-
gegen dieser bereits 1977 das Zeidiche segnele.
Auch Lesertriefe in der F.A.Z. vermeinen ande-
ren Lesern melden zu miissen, Bloch habe mit
Gewehr und Blauhemd an einer Stalinbiiste Wa-
che geschoben (13). Diese Licherlichkeil der
F.AZ war nun schon wieder reizend in ihrer
PlumpheiL

Authentischer hinsichlich der Wirkung Blochs
in Leipzig wirki ein kiirzlich veriffendichtes Pro-
tokoll einer ,Bloch-Sizung"” der Pareigruppe
des Priisidialrates des Kulrbundes vom 12.De-
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zember 1957, bei der der Parteiideologe Hager
einschiitzt: ,Es hat sich herausgestellt, daB alle
unmittelbar Bloch nahestchenden Assistenten und
Schiiler in irgendeiner Weise in Konflikt geraten
sind mit dem Arbeiter- und Bavemstaat, mit unse-
ren Gesetzen, mit unserer Politik und unserer
Regierung. Viele wurden republikfliichtig’ oder
wurden verhafier” (14)

Aliemativen miissen nicht angenommen werden.
Sie konnen verworfen werden. Auch die post-
marxistische Hoffnungsphilosophie Blochs muB
nicht angenommen werden, Aber es erscheint
unumgiinglich, sie zur Kenntnis zu nehmen und
dariiber nachzudenken. Ohne diesen Angebots-
pluralismus verkommt Hochschulbildung zur
Plichtiibung.

Angesichis der erwihnten wirk- und medien-
michtigen Einwinde gegen das utopische Den-
ken und das Prinzip HofTnung erscheint es nach-
gerade mutig, daB - entgegen dem konservaliven
Zeirgeist — in Leipzig der einst mit Bloch von der
Universilit vertricbene Assistent Blochs Jiirgen
Teller rehabilitiert und zum Honorarprofessor der
Universitiit Leipzig berufen wurde.

Wie kleinmiitig dieser ,,Mut* bei sichsischen
Professoren war, fand in der Regionalpresse aller-
dings Beachtung. (15)

Bloch diirfte mit Nietzsche wohl folgendes
Schicksal teilen: je heftiger die Angriffe gegen
ihn wurden, desto besser wurde er gelesen. Inso-
fem verspricht die gegenwiirtige Debatte noch
einige — freilich nichtiniendierte — Folgen zu
zeitigen.

F. Geisler studiert in Leipzig Politikwissenschafi

und gehort dem von Teller geleiteten auPeruni-
versildren Bloch-Studienkreis an.
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THEMA: Fortsetzung zum ,,Fall Fink* [

OFFENER BRIEFWECHSEL ZWISCHEN CHRISTOP!H HEIN,
SCHRIFTSTELLER, UND JOACHIM GAUCK, SONDERBEAUFTRAGTER
DER BUNDESREGIERUNG FUR DIE PERSONENBEZOGENEN
UNTERLAGEN DES EHEMALIGEN STAATSSICHERHEITSDIENSTES

Sehr geehrter Herr Gauck,

das Klima zwischen der Humboldt-Universitat
einerseits und dem Senat und lhrer Behdrde ande-
rerseits verschlechient sich zunehmend. Ich den-
ke, keinem kann damit gedient sein; der Demo-
kratie in diesem Lande schaden diese Vorginge
sehr. Ich bedaure, daB auch Sie an dieser Eskala-
tion sich beteiligen, als Sie den Swdenien der
Humboldi-Universitil vorwarfen, sie seien von
der PDS gesteven.

Ich kann mir nicht vorsiellen, daB Sie selbst diesen
unsinnigen Verdacht auch nur einen Moment
emsthalt hegen. Aber ich miichie Sie doch darauf
hinweisen, daB solche Beschuldigungen aus dem
Vokabular des Kalien Krieges stammen, als in
beiden deutschen Léandern der politische Gegner
und der Andersdenkende als , moskau-hérig" oder
WBND-Agent* bezeichnet wurden.

Mit Worien ausdieser Sprache wurde mir verwehn,
hier eine Oberschule zu besuchen, wurde ich von
der Abendschule geworfen, wurde eine bereits
erfolgte Immatrikulation riickgingig gemacht,
wurde - als ich endlich swdieren durfie - ver-
such, eine Exmatrikulation einzuleiten, wurden
meine Arbeiten fongesetzt ver- und behindert. Ich
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denke, auch Sie haben ahnliche Erfahrungen in
der DDR machen miissen. Wir sollien daher alles
in unserer Macht Siehende tun, umdiesem Ungeist
keinen Raum zugeben. Und wir sollien uns hiiten,
mit Andersdenkenden so umzugehen, wie man
frither mituns umgegangen ist Anderenfalls wiren
wir keinen Schrint weitergekommen in Richtung
aul eine Demokratie. Wir hitten uns nur auf der
Stelle bewegt und lediglich gewendet

Der jetzt enistandene Streit ist vollig iiberfliissig
und wire vermeidbar gewesen, wenn die einfach-
sten Regeln von Rechilichkeit und Anstand be-
achtet worden wiiren. Wenn die Uberpriifung und
Veriffentichung in einer Art uns Weise erfolgt
wiire, wic es in und von einem Rechissiaat zu
erwarien ist

Es herscht doch - auch wenn derzeit scheinbar
liberhaupt kein Konsens der streitenden Parteien
zu sehen ist —zwischen den Studenten, der
Universitiitsleitung, lhnen, dem Wissenschalis-
senator und auch dem Rekior der Humboldi-
Universitdt Einmiltigkeit dariiber, daB ein Mitar-
beiter der Staatssicherheil nicht der Humboldi-
Universitiil vorstehen darf. Und ebenso unum-
stritten - 50 holfe ich doch — ist der Rechisgrund-
salz, daB ein Beschuldigler als unschuldig zu
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gelien hat, so lange seine Schuld nicht unzwei-
felhaft feststeht

Ihre Behrde hat in einem Brief vom 25. Novem-
ber 1991 den Rektor, Professor Fink, als Mitar-
beiter des MIS bezeichneL Der Wissenschafts-
senator hat drei Stunden nach Emplang dieses
Briefes den Rekior aus dem Amt entlassen,
obgleich ihm nur die Behauptung ihrer Behinde
vorlag und nicht der geringste Beweis.

Die Beweise fiir ihre Behauptung sind Sie der
Offentlichkeit bis heute schuldig geblichen. Wenn
Sie welche gefunden haben, warum prisentieren
Sie sie nicht?

Es gibt Hinweise, die Fink scheinbar belasten
(Karteikarten mit seinem Namen und seiner
Adresse und geloschie Akten). Aber nach den
gleichen Hinweisen sicht Fink nicht nur als
unschuldig da, sondem sogar als ein Opfer der
Staatssicherheit, als bespitzelter Biirger.

Nach rechisstaatlichen Grundsitzen muB Fink
bei einem solchen Stand der Dinge als unschuldig
gelten. Wenn Sie der Meinung sind, er sei Mit-
arbeiter des MIS, so beweisen Sie es. Anderenfalls
hitten Sie sich einer Verleumdung schuldig ge-
macht

Konnen Sie wirklich nicht verstehen, daB es bei
den Studenten MiBtrauen gegen Sie und Thr Amt
gibt? Im Fall Lothar de Maiziére haben Sie und
Ihre Behirde — bei einer offenbar vollkommen
anderen Aktenlage — ganzanders entschieden und
sogar zwei Mitarbeiter entlassen, als diese mehr
Beweise der Offentlichkeit prasentierten, als Sie
zulassen wollten oder konnten.

Und im Fall Fink teilte lhre Behorde am 1. Febru-

ar 1991 mit, daB gegen Professor Fink nichts
vorlicge, um jetzt — vierzehn Tage vor der Wahl
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eines neven Rekiors — das Gegenteil zu behaup-
ten, ohne es begrilnden zu knnen.

Drohen solche Verdiichtigungen nun allen, die in
diesem Land irgendwie miBliebig sind oder aul-
fallen?

Sehr geehrter Herr Gauck, Sie haben als Beaul-
tragier fiir die personengebundenen Unterlagen
des chemaligen Staatssicherheitsdiensies eine
besonders hohe Verpflichtung, sorgsam mit die-
sen Akien umzugehen. In dieser Zeit emannter
und so vieler selbstenannter Richter, in einer
Zeit, da die Denunziation in Deutschland wieder
einmal bliiht, sollicn gerade Sic daraufl achien,
daB keine voreiligen Verdichtigungen und Vor-
verurteilungen ausgesprochen werden. Eine Be-
schuldigung, Mitarbeiter des ehemaligen M(S zu
sein, darf nicht fahridssig ethoben werden, Dies
darf nicht 7u einem Mittel im politischen Kampf
werden.

Ich habe erlebt, wie eine andere Bundesbehirde,
um einen ihr nicht genehmen Firmenchef loszu-
werden, mit diesem Miltel versuchie, ithre Ziel
durchzusetzen. In der Frma gab es nach dem
ausgesprochenen Verdacht einer Mitarbeit im
MIS groBe Erregung und Diskussion. Und erst als
drei Personen sich mit der bloBen Beschuldigung
nicht zufricden gaben und nach Beweisen fragten,
muBie diese Bundesbehorde vierundzwanzig
Stunden spiler zugeben, daB es keinerlei Beweise
fiir MfS-Mitarbeit gibi, dal sie gelogen hatte.
Zehn Tage spiter wurde der Firmenchef entlassen,
ohne Angabe von Griinden, (Zumindest war der
schlimme Stasiverdacht vom Tisch.)

Wenn wir —und Sie, Herr Gauck, sind da ganz
besonders gefordert - nicht verhindem kinnen,
daB diese Art des politischen Ungeistes und einer
McCarthy-Moral in unserer Gesellschalt Ful
fassen, steuert das Land in seine nichste Katastro-
phe.
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Sie und ihre Behorde haben leichifertig Herm
Fink beschuldigt, da Sie die unzweideutigen Be-
weise seiner Schuld der Offentlichkeit schuldig
geblicben sind. Die Studenten haben mit ihrem
Protest auf die fehlende Rechisstaatlichkeit ver-
wiesen. Das ist ein Verdienst, fiir das wir uns bei
diesen Studenten bedanken sollten. Sie, Hemr
Gauck, verschlimmenm alles, wenn Sie nun diesen
Swudenten vorwerfen, von irgendeiner Partei
manipuliert zu sein. Und mit unbewiesenen
Siasiverdichtigungen vergiften Sie das Klima in
diesem Land. Wean Fink schuldig ist, wird er
nicht Rekior der Universitit bleiben kéinnen. Aber
bringen Sie dafiir die Beweise.

Wenn er jedoch unschuldig ist, ein bespitzelies
Opfer - und das ist nach der bisher varliegenden
Akienlage zu vermuten - dann wiire Professor
Fink emeut ein Stasi-Opfer geworden. Ungewolli
wiirden Sie dann die Arbeit der Staatssicherheit
fortsetzen. Konnen Sic diese Leichtfertigkeit
wirklich veraniworten?

In einem Stiick von Tschechow sagl eine der
Personen: , Gestaile mir also, dir zum Abschied
einen Rat zu geben: Fuchtle nicht mit den Armen
herum! Gewdohn dir das ab, dieses Fuchteln.”

Gewdhnen wir uns alle dieses Fuchteln ab. Keh-
ren wir zuriick zu einem gelasseneren Umgang
miteinander., Und zu biirgerlichen Verkechrsfor-
men, die die schlichiesten Rechisgrundsiitze be-
achten.

Mit freundlichen GriiBen,
CHRISTOPH HEIN
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Sehr gechrter Herr Hein,

nunalsoauch Sieein fiirsorglicher Bedenkentriiger
fiir ehemals Begiinstigie?

Dies ist filr mich zwar verwunderlich, wiire aber
noch kein AnlaB fiir ein Antwortschreiben. Der
cigentlichere AnlaB besteht darin, da8 ich es als
schmerzlich emplinde, daB lhre Argumentation
in wichtigen Passagen in der Sache falsch isL
Dafiir sind Ihre Vorwiirfe recht drastisch.

AuBerdem verwenden Sie fortwihrend , Schuld",
Beschuldigier, , Beschuldigung”.

Wir wollen hier eindeutig klarstellen, daB es sich
bei der Behirde des Sonderbeaufiragien nicht um
einen moralischen Gerichishof handelt!

Ich stimme deshalb ausdriicklich mit lhnen
liberein, daB es keine ,voreiligen Verdichtigun-
gen und Vorverurteilungen” geben sollie. Aller-
dings sollie es auch keine voreiligen Entlastungen
und Freispriiche geben. Vor der Wahrheit kommt
die Wahmehmung! In unserem Falle bestand sie
dann, daB wir weder Schuld noch Unschuld zu
beuricilen haten, auch Vermuiungen und politi-
sche Einschéizungen waren nicht gefragt. Wir
hatten vielmehr mitzuteilen, was wir gefunden
haben. Nicht viel — zugegeben. Aber da klare
Karteikaneneinstufungen vorlagen und es weite-
e Unteriagen gab, durften wir gar nicht anders,
als die IM-Einstufung zu benennen. Es wire
schlicht falsch gewesen, wiiren wir Threr Vorstel-
lung gefolgt und hitien Fink als Opfer beschrie-
ben. Die von uns enteilte Auskunft ist also nicht
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unrichtig. Unrichtig ist aber Ihre Behauptung, daB
wir unsere unterschiedlichen Auskiinfie vom
1.2.1991 und vom 25.11.1991 nicht begriindet
hiitien. Das Gegenteil ist der Fall; wir haben
ausfiihrlich begriindet, warum es in diesem Fall
zu neuen Auskiinflien kam.

Mit fortschreitender Ordnung der von uns weitge-
hend ungeordnel iibemommenen 200 Kilometer
Akten werden Unterlagen zugdnglich, die zu-
nachst nicht bekannt waren. Jede entlastende
Auskunft stehi deshalb unter dem Vorbehalt, durch
spitere Erkenntnisse verindert zu werden. Pro-
fessor Fink ist iibrigens am 28. 10. von mir
miindlich auf die veriinderte Sachlage hingewie-
sen worden.

Ebenso muB ich lhre Anschuldigung, wir hitien
Rechuichkeit und Anstand miBachtet, zuriick-
weisen. Unsere Auskiinfte enthalten weder ein
Urteil noch eine Bewertung. Wir stellen Informa-
tionen zur Verfiigung, mit deren Hilfe die Emp-
finger unseres Bescheids unteilen, bewerten und
handeln. Thre Behauptung eines unterschiedlichen
Verfahrens in den Fidllen de Maiziére und Fink ist
ebenfalls in der Sache falsch. Richtig ist vielmehr,
daB auch im Fall de Maiziére der Antragsieller
durch uns vollstindig und komekl informiert
wurde. In diesem Zusammenhang darf ich darauf
hinweisen, daB die gleiche (MTentlichkeit, die bei
de Maiziére nach Erscheinen derersten Karteikarte
ihr Unteil parat hatte, im Fall Fink offensichilich
ginzlich anders reagiente.

AbschlieBend machie ich Threr Sorge beziiglich
des Enstehens einer McCarthy-Ara eine andere
Sorge gegeniiberstellen: Gegenwiirtig beobachten
wir vielfach ein Interesse am Schicksal ehemali-
ger Titer, Helfer und Begiinstigter, so daB die
berechtigten Interessen der Opfer dancben deut-
lich zu kurz kommen.

Das kann nicht ohne Widerspruch engagierter
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Vertreter der Demokratiebewegung bleiben.
Letztere war es iibrigens auch, der mich in der
aufgeheizten Atmosphire der Humboldt- Univer-
sitit den Satz von der PDS-Steuerung hat sagen
lassen. [ch hatie deullich gemacht, daB er nicht zu
meiner Rolle als Behordenleiter gehorte, sondem
dem Menschen und Blirgerrechtler zugeschrie-
ben werden mige. Dies bin ich ganz nebenbei
auch noch!

Und eben dieser macht sich so seine Gedanken
iiber eine Demo vor dem Haus seiner Behorde,
wenn Interessenten ,Rufmérder skandieren
lassen oder verichtlichmachende Transparenic
da sind. Hier nur Spontanitit zu vermuien, bin ich
nicht naiv genug. Gleichwohl habe ich natiirlich
vielen Anwesenden Unrecht getan mit dieser
impulsiven MeinungsauBerung; ich habediesauch
der Mehrheit der Anwesenden am SchiuB der
Veranstalung gesagl Ich fand es jedenfalls an-
gebracht, deutlich und pointient Position zu bezie-
hen. Zumal Professor Fink den massiven — spiter
mit dem Ausdruck des Bedauems zuriickgenom-
men — Yorwurf erthoben haite, mein Bescheid sei
+Ergebnis einer politisch motivierten Manipu-
lation". Gerade in der Humboldi-Uni, die wih-
rend der Zeit nicht vor Engagement strotzte,
wollte ich meine Herkunft aus der Biirgerbewe-
gung und diedemokratischen Prinzipien der Stasi-
Aufarbeitung offensiv venteidigen.

Die Spache war nicht die des Kalien Krieges,
sondem eher die des heiBen Herbstes 1989. Im
iibrigen nehme ich Kritik an meiner Arbeit an, wo
Kritikwilrdiges erkannt wird. Uber Formulierun-
gen werden wir uns unterhalien kénnen. Auf eine
weniger diffamierende Form der Diskussion wiire

ich gespannt

Freundliche GriiBe
JOACHIM GAUCK
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DER SONDERBEAUFTRAGTE

DER BUNDESREGIERUNG

fir die personenbezogenen Unlerlagen des
ehemaligen Staatssicherheitsdienstes

Vertrauliche Personalsache
Herm Veit

Senalsverwallung fir
Wissenschaft und Forschung
Ref Il F
Bredtschneiderstrafle 19
W-1000 Berlin 19

Tgb.-Nr. 6019/91/Pt/ Beriin

AU3 25.11.1991
Betreff: Personenbezogene Unleriagen
des ehemaligen Staalssicherheils-
diensles
Hier: Nutzung durch zustandige Stellen
Bezug: Ihr Auskunftsersuchen vom
24.04.1991

In Ihrem Bezugsschreiben baten Sie zur
Feststellung einer offiziellen oder inoffiziellen
Tatigkeit fiir das ehemalige MIS/AINS - und
zwar [ir die Weiterverwendung von Persa-
nen im dffentiichen Dienst — mit Kenninis der
(des) Betroffenen um Ubemprilung der fol-
genden Person(en):
Name: Prof. Fink, Heinrich
Geb.-Dalum/PKZ: 31.03.1935
Die Nutzung der Daten kann durch Aus-
kunfiserteilung erfolgen.
Die Auskunft steht unter dem Vorbehall, daid
nur die durch archivische Hilfsmiltel bereits
erschiossenen Unleriagen zur Verfigung
stehen.
Aus den tberpniften Unterlagen haben sich
Hinweise auf eine Zusammenarbeit mit dem
ehemaligen Staatssicherheilsdienst erge-
ben.
Herr Prof. Fink ist seil 1969 als Inoffizieller
Mitarbeiter des MIS unter dem Decknamen
.Heiner” litig gewesen.
Der Leiter der Kirchenableilung des MIS, der
HA (Hauplableilung) XX/4, beslaligte am
04.12.1989 eine Loschung des IM-Vorgan-
ges _Heiner”, so daf} z. Z. weileres Beweis-
matenal nur durch Riickschidsse und aul der
Grundlage eines ebenfalls aufgefundenen
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Der Fall Fink

Bewiesen ist nur, dal Heinrich Fink

bei der Slasi als inoffizieller Mitarbeiter

gefihrt wurde. Doch bis jetzt wurden

keine Unterlagen gefunden, daf er als

Spilzel tatig war. Seine fristlose

Entlassung aus der Beriner Humboldt-

Universitat ohne rechtliches

Gehar widersprichl einem von unserer

Verfassung verbrieften Grundrecht

AKTEN
SAGEN
NICHT
ALLES

VON WILHELM NORDEMANN

Jahresarbeilsplanes gelielert werden kann.

Daf3 Herr Fink tatsachlich fiir die HA XX/4 er-
laf3t war, wird durch ein Schreiben des Mini-
sterstellverireters, General Mittig, an die Be-
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2zirksverwallungen aus dem Jahre 1984 be-
statigt.

Die Registriemummer auf der Ldschanwei-
sung ist dartiber hinaus mif der geschwarzien
auf der Namenskarte von Herm Fink iden-
lisch. Die IM-Akte umfaBle fin! Bande.

Die Ubermittiung steht unter der Auflage . . .
(Es lolgen routinemafige Hinweise aul ak-
tenmaBige Behandlung des Schreibens, Ver-
traulichkeil und Beschrankung des Verwen-
dungszwecks.)

chreiben eolcher Art hat die Gauck-
SBehﬁrde schon zu Hunderten, wenn

nicht zu Tausenden verschickt. Stets
enthielten sie die Feststellung, Herr X oder
Frau Y sei ,als Mitarbeiter des MfS . . . ti-
tig gewesen”. Stets reichte diese Erkliirung
den angeschriebenen Behérden fiir die
fristlose Kiindigung des Betroffenen aus.
Stets geniigte sie bisher — soweit sich das
von auBen beobachten 146t - auch den Ar-
beitsgerichten, solche Kiindigungen als
rechtswirksam zu bestiitigen, falls die Be-
troffenen sich iiberhaupt dagegen wehrten,
was nur in einer Minderzahl von Fiillen ge-
schah; die meisten wubten sehr wohl, daBl
slimmte, was die Mitarbeiter Joachim
Gaucks ermittelt hatten.

Aber noch kaum einer der Betroffenen
war s0 prominent wie der Rektor der Berli-
ner Humboldt-Universitit, und noch bei
keinem haben sich so schwerwiegende
Zweilel an der VerliiBlichkeit des inhalts-
schweren Satzes ergeben ,. . . ist seil 1969
als Inoffizieller Mitarbeiter des MIS titig
gewesen”. Schon was das Schreiben vom
25.11.1991 an Sachinformation liefert, ist
einigermaBen diirflig: Einige Biinde Akten
sind vorhanden gewesen, aber vernichtet.
Warum, weil niemand. Vielleicht waren
sie allzu belastend, aber ebensogul kann
man sie als vollig bedeutungslos, weil keine
Informationen von Fink, sondern nur iiber
Fink enthallend, ausgesondert haben.

Dab Heinrich Fink in einem ,Jahresar-
beitsplan* und in einem Rundschreiben
des Ministerstellvertreters erwiihnt wird
und daB es fiir ihn eine Namenskarte gab,
beweist nur, daB er beim MIS als ,InoMiziel-
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ler Mitarbeiter” gefiihrt wurde. Dab er als
solcher auch titig gewesen ist, also wis-
sentlich und willentlich Konspiration he-
trieben hat - dafiir spricht allenfalls ein
mehr oder minder groBes MaB an Wahr-
scheinlichkeit. GewiBheit liefert das weni-
ge, was gefunden wurde, nicht.

Eigentlich hitte bei so wenig Substanz
schon die Senatsverwaltung nachhaken
miissen; unser offentliches Dienstrecht
statuiert eine Fiirsorgepflicht des Dienst-
herrn gegeniiber seinen Untergebenen ge-
rade in fiir sie prekiren Situationen. Die
Verwaltung - nicht der Betroffene selbst —
hat nach der gegenwiirtig noch bestehen-
den Rechtslage jederzeit Anspruch auf Ein-
sicht in die Gauck-Akten. Sie hiitte sich das
gesamte Material vorlegen lassen kinnen
und miissen. Es war ihre Sache, nicht die
der Stasi-Aufklérer, es zu priifen und da-
nach zu beurteilen, ob der Verdacht einer
konspirativen Titigkeit ausgerechnet ge-
gen den Rektor der Humboldt-Universitit
begriindet war.

Auf entsprechende Vorhalte im Wissen-
schaftsausschufl des Berliner Abgeordne-
tenhauses hat Senator Manfred Erhardl
die Beamten seiner Hochschulabteilung
mit der Erklirung in Schutz genommen,
man habe bisher jedem ohne Ansehen der
Person fristlos gekiindigt, iiber den die
Gauck-Behorde mitgeteilt habe, er sei fiir
den MIS titig gewesen“, und er konne
schlieBlich gegeniiber dem Rektor der Uni-
versilit nicht anders verfahren als gegen-
iiber dem Plortner.

Schlimm genug, wenn die Fiirsorge-
pllicht des Dienstherrn schon dem Pfortner
gegeniiber miBachtet wird. Aber um so
schlimmer fiir die Verwaltung, wenn dann
im Falle des Rektors die Gauck-Behirde
unter dem Druck der Offentlichkeit nach-
schiebt und das gesamte vorhandene Mate-
nal offenlegt — und dieses Material nicht
elwa ein Mehr an Belastung fiir den Betrof-
fenen ergibt, sondern eher entlastend
wirkt. Und noch schlimmer, wenn Joachim
Gauck selbst - auf Frage eines Humboldl-
Professors im Konzil der Universitit am
29. November ~ in aller Offentlichkeit er-
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klart, er glaube durchaus, dall Rektor Fink
von sciner Funktion als  Inoffizieller Mit-
arbeiter” des MS nichts gewult habe, zu-
mal es im kirchlichen Bereich haufiger vor-
gekommen sei, dab das MfS Einzelperso-
nen [ur seine Zwecke benutzt habe, chne
dal diese davon etwas wulten,

Die Offenlegung des Materials geschah
in eben jener Konzilsilzung vom 29. No-
vember im - noch immer nicht umbenann-
ten — Marx-Engels-Auditorium der Univer-
sitat vor mehr als zweitausend Zuhorern;
wegen Uberfillung wurde die Sitzung in
den darunterliegenden Horsaal ubertra-
gen. Hansjorg Geiger, Cheljurist der
Gauck-Behorde, verlas ein Schreiben an
die Senatsverwaltung vom 27. November,
das in zwilfl Punkten sauberlich alles wie-
dergibt, was man unter dem Betrell ,Fink*
— oder dem fur ihn verwendeten Deckna-
men ,Heiner* - in den Papieren des MIS
bisher gefunden hat. _

Wesentlich Neues ist darunter nicht; das
Wichtigste war schon am 25. Novembgr
benannt worden. Aber die nun mitgeteil-
ten Details geben doch zu noch starkeren
Zweifeln AnlaB: Finf Bande sollen im No-
vember 1989 vorhanden gewesen sein, vier
Bande Sachaklen (,IM-Akte-A, Teil [ Band

1,2, Teil 11 Band 1, 2*) und eine Handakte
(,Nr. 4201%). Die 1989 offenbar vemichlq-
ten Sachbande gab es nach einem Kartei-
karten-Eintrag schon am 20. November
1970. Die - noch vorhandene — Handakte
ist mindestens ebenso alt; die beiden letzen
Seiten, 185 und 186, ihres ersten Teils da-
tieren vom B. Oktober 1969 und betreffen
die (geplante) Beobachtung eines Treffens
von Fink mit Angehongen der Westberli-
ner US-Mission, das .mit Hilfe eines IM
unter Kontrolle zu bringen* sei; dieser (an-
dere) IM wird dort naher beschrieben und
ist nicht mit Fink identisch, der ja Objekt
der Beobachtung, nicht selbst Beobachler
gein sollte. Die 184 vorhergehenden Seiten
enthalten offenbar kein belastendes Male-
nial, sondern nur ,Ausziige aus der Perso-

nalakte . . . und . . . weilere Hermn Profes-

sor Fink betreffende Unterlagen®.

Fur den zweiten Teil der Handakte stellt
der Gauck-Brief sogar ausdrucklich fest, er
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enthalte offensichtheh vom Fuhrungsofli-
zier (RoBberg) zu Prof. Fink gesemmelte
Unterlagen, aus denen sich nach derzeiti-
gem Erkenntnisstand keine ent- oder bela-
stenden Schlisse zichen lassen”. Der
Gauck-Bnelergibt ferner, dafl der schon im
Schreiben vom 25. November erwahnte
Jahresarbeitsplan® aus dem Jahr 1969
stammt. Von den vier erwahnten Kartel-
karten sind drei bereits 1968 angelegt.

Nach 1970 scheinen keine weileren Ak-
tenvorgange zu Heiner* entstanden zu
sein; es gibt nur eine Karteikarte des MfS-
Zentralregisters von 1984, die auf die Ak-
ten von 1968 verweist, und eine ,Operative
Auskunft* von 1987, wonach ,Heiner* in
der - fur den kirchlichen Bereich zustindi-
gen — Hauptabteilung XX/4 erfalBt sei, wie-
der unter Hinweis aufl die Akten von 1968.

Demnach spricht alles dafiir, daB die
Staatssicherheit 1968 Heinrich Fink als
moglichen ,IM* ins Visier genommen hat
(die Gauck-Ermittler sprechen von 1968
angelegien ,Vorlaufakten®, wie sie beim
Beginn einer Anwerbung zu entstehen
pllegten), die Gespriche der M[S-Leute mit
dem ebenso ahnungslosen wie gutglaubi-
gen Theologen zunachst eine erfolgver-
sprechende ,Zusammenarbeit* verhieBen,
dann aber zu nichts filhriten und man im
Gegenteil schon 1969 AnlaB sah, den po-
tentiellen IM* seinerseits beobachten zu
lassen - und daB die 1969 oder spatestens
1970 faktisch geschlossenen Akten 1989
nur deshalb vernichtet wurden, weil sie
ganzlich inaktuell waren. Hatle die Wer-
bung ,Heiners* Erfolg gehabt: Warum
hiitte man dann nach ganz kurzer Zeit auf
die Mitarbeitl dieses anfangs vom Akten-
filhrer, M{S-Leutnant Laux, als so  kon-
taktstark® geschilderten ,profilierten Ver-
treters der jungeren Theologen der DDR*
verzichten sollen, der ,iiber sehr viel wert-
volle Verbindungen® verfiigte?

Inzwischen kommen Informationen hin-
zu, die Fink entlasten, die freilich von
Gaucks Mitarbeitern nicht ermiltelt und
deshalb weder dert noch in der Senalsver-
waltung berucksichtigt werden konnten.

Ein Stasi-Mann, der 1989 mit der Al}ten-
vernichtung befalit war, hat vor einem
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Berliner Notar eidesstattlich versichert,
dal die vernichteten Unterlagen nur In-
formationen iber den Humboldt-Rektor,
nicht solche von ihm enthalten hatten. Fur
die noch vorhandenen Handakten gilt das
ohnehin. Eine ganze Reihe von Kollegen,
Mitarbeitern und Studenten aus der DDR-
Zeit hat éffentlich bekundet, daB Heinrich
Fink sich als Dekan der Theologischen Fa-
kultit schiitzend vor sie gestellt habe,
nachdem sie wegen politischer Unmutsau-
Berungen in Gefahr geraten waren. In ei-
nigen Fillen hat er auch Exmatrikulatio-
nen verhindern kinnen. Es gibt bisher nie-
manden, der ihm Bises nachsagen wiirde,
auller daB er vielleicht eine zu angepalte
oder unpolitische Haltung gehabt habe.

Nehmen wir es demnach mit der Anwen-
dung rechtsstaatlicher Prinzipien nicht
genau genug, wenn es sich um die unbe-
wiltigte Stasi-Vergangenheit unserer
Landsleute aus der ehemaligen DDR han-
delt? Die Betrachtung des Falles Fink hin-
terldBt auch in dieser Hinsicht Unbeha-
gen. Die Gauck-Behirde soll nach dem
Willen des Gesetzgebers ermitteln und das
Ergebnis ihrer Ermittlungen der Dienst-
behirde des Betroffenen zur Verfiigung
stellen. In Wahrheit enthilt jedes Schrei-
ben, mit dem sie dieses Ergebnis mitteilt,
mit der Feststellung ... .ist fiir das
MIS . . .titig gewesen” eine handfeste Be-
wertung des ihr vorliegenden Materials,
die um so schwerer wiegt, als Dienstbehor-
den und Gerichte sich blind auf sie zu ver-
lassen pflegen. Nicht der Arbeitgeber und
nach ihm der Arbeitsrichter, sondern der
Sachbearbeiter in Joachim Gaucks Amts-
stuben entscheidet also iiber Weiterbe-
schiftigung oder Entlassung - und dies,
ohne dall der Betroffene je zu den gegen
ihn erhobenen Vorwiirfen gehort worden
wiire, geschweige denn das Material hatte
prifen, vielleicht auch entkraften kdnnen.

Der Anspruch auf rechtliches Gehér ist
ein von unserer Verfassung verbriefles
Grundrecht, das jedermann zusteht (Art.
103 Abs. 1 GG). Auch wirklichen oder ver-
meintlichen Stasi-Mitarbeitern.

Aber nicht minder bedenklich als das,
was der gewill wohlmeinende Joachim
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Gauck in seiner Dienststelle zulaBt, ist der
leichtfertige Umgang mancher Behorden -
hier der Berliner Wissenschaftsverwal-
tung - mit dem personlichen Schicksal der
betroffenen Angehorigen des sifentlichen
Dienstes. Man macht sich gar nicht erst
die Miihe einer eigenen Priifung des bela-
stenden Malerials. Man verschaM sich
nicht einmal Akleneinsicht - und nimmt
dem Betroflfenen so ein zweites Mal die
Chance, sich zu den gegen ihn vorliegenden
Unterlagen zu dubem. Wiederum ist Arti-
kel 103 des Grundgesetzes tangiert, von
der Verletzung der Fursorgepflicht des
Dienstherrn gegeniiber seinen Mitarbei-
tern ganz zu schweigen. ..

Was Rektor Fink betrifli, so kénnte Se-
nator Erhardt das Versiumte freilich noch
nachholen. Die umfassende Detailaus-
kunfl der Gauck-Behiorde vom 27. Novem-
ber und die weiteren Informationen ma-
chen eine emeute Uberprufung, ob die
fristlose Kiindigung aufrechtzuerhalten
sei, unumginglich. L T

Der Fall Heinrich Fink erhilt zusktzli-
che rechtliche Brisanz dadurch, daB es sich
nicht um irgendeinen Universilatsangeht-
rigen, sondern um den vom Konzil gewihl-
ten Rektor handelt. Da nur ein Hochschul-
lehrer Rektor sein kann, habe mit der frist-
losen Entlassung Finks aus dem Dienst-
verhiiltnis als Theologieprofessor auch sein
Rektorat geendel, meint der Berliner Wis-
senschallssenator. Aber steht die gesetz-
lich verbriefte Selbstverwaltung der Uni-
versitil nicht nur aul dem Papier, wenn
der zustindige Senator durch dienstrecht-
liche MaBnahmen gegen den Gewiihlten
dessen Wahl oder erneute Kandidatur zu-
nichte machen kann? Der Akademische Se-
nat der Humboldt-Universitat hat die Rek-
toratswahlen, die fur den elften Dezember
geplant waren, einstweilen verschoben.
Aber noch vor dem Ende des Winterseme-
sters wird gewihlL werden miissen — aller
Voraussicht nach ohne den Kandidaten,
den die uberwiltigende Mehrheit will.

Wilhelm Nordemann ist Rechlsanwall und
Nolar und Honorarprofessor an der Freien
Universital Berlin.
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Ilko-Sascha Kowalczuk (Berlin):

DIE LIEBESKRANKE ORGANISATION.
ANMERKUNGEN ZUR DEBATTE UM STASI, FINK UND UNIVERSITATEN.

Das ,Edilorial* der Sonderausgabe zum Fall
Heinrich Fink" dieser Zeitschrift komprimieri
erstaunlich prazise die Grundimiimer der gegen-
wirlig laufendenden Diskussion. Wirklich unter-
schreiben michie und kann ich einen Satz: | Die
JAlfire Fink' hat mehrere Dimensionen.” So
beginnt diese Vorbemerkung. Was dann
aneinandergereiht wird, sind die léngst bekann-
ten Schemen der nunmehr monatelangen Aus-
einanderseizungen, die sich vor allem durch
Verknappung und Verkiirzung auszeichnen. Im
folgenden sollen auch verschiedene Ebenen an-
geleuchtet werden, wobei sich implizit auf jenes
Vorwort bezogen wird.

Das Stasi-Syndrom beherrscht die Gesellschaft
Jeder und jede ist fest davon iiberzeugl, daB iiber
ihn nicht nur eine Akte, sondem sogleich cine
dicke Akie existiert. Das Gemunkel ist manchmal
unertriiglich und doch ist bald das Ziel, ¢in
januskpfiges, erreicht: ohne visiondr zu erschei-
nen, kann davon ausgegangen werden, dal schon
bald, nachdem endlich das sogenannte Slasi-
Akiengesetz in Kraft getreten ist, eine eigenartige
Koalition nach der neucrlichen SchlieBung der
Stasi-Archive rufen wird und, dies ist noch
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schlimmer, ebenfalls schon bald eine Atmosphi-
re herrschen wird, in der so und so jeder/jede bei
der Stasi war. Die Keite der Schnurs, Bohmes, de
Maizéres wird nicht abreiBen, wird sich verlingem
und veringern. Ob da nun auch noch ein Fink
eingereiht wird, ist nebensichlich, uninieressant
Sicherlich weniger fiir ihn. Aber was soll es: wer
aus der Nachwende-Geschichie noch immer nicht
gelemt hat, dem brauch es auch jetzt nicht mehr
ins Stammbuch geschrieben werden: die Zeil der
Ehrenerklirungen ist vorbei, bedauerlich oder
nicht, sie isl es.

Der Theologe Fink gilt heute als der Kopl der
Berliner Universititsreformer, ja besonders
Ubereifrige kiirten ihn unlingst sogar zum Sym-
bol der deutschen Imellektuellen'. Vielleicht
schadet ein biichen zuviel Innenansicht, aber ich
weiB eigentlich bis heute nicht, warum und wo-
durch er zu diesen Ehren kam. Mir ist bewuBy,
jeder Angnifl, ja, jede klcinste Kritik an seiner
Person wird sofort in eine bestimmie politische
Ecke gestellt Das ist mir mittlerweile egal, denn
mit einem Helden haben wir es genauso wenig zu
tun wie mil dem Behemoth persoalich. Das einzi-
ge, was wir heute von ihm verlaBlich wissen, ist,
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daB er in der DDR lebte und nicht daran dachie,
daB es sie eines Tages nicht mehr geben kisnnte.
Wie oft wir ihn auch aufgefordert haben, endlich
liber seine eigene Vergangenheit zu sprechen, am
Ende stand ein Lebenslauf, der interessant und
abwecklungsreich war - ebenso wie der von mei-
ner Oma. Unsere Fragen nach Strukturen an der
Universitdt, nach den Abliufen der Gespriiche
mit der Stasi und SED usw. blicben stets einlbnig
unbeantwortel. Jede neue Pressemeldung erfuh-
ren wir in der Regel auch erst aus dieser, von ihm
war nur zu vemehmen, daB wohl etwas kommt
Als vorerst letzies Beispiel steht dafiir die Infor-
mation der ,Welt"?, wonach er 1970 1450 Ost-
und 50 West-Mark von der Stasi bekommen
haben soll. Abgeschen davon, daB diese , Zuwen-
dung” aus dem Jahre 1969 stamml, steht dies
tatsachlich so in einem Dokument der Staats-
sicherheit, das als Anlage 6 in der Verwaltungs-
streitsache Fink - Land Berlin dem Verwaltungs-
gericht durch den Rechisanwall des Wissen-
schafissenators zugegangen ist Anstaft unsere
Fragen aul Zuwendungen vom Staatsekretariat
fiir Kirchenfragen emst zu nehmen, ist nach die-
ser Pressemeldung sofort von ihm zu vemehmen
gewesen, daB dieses Geld vom Staatssekretariat
fiir eine Reise nach Finnland war’. Hiermit soll
kein neuerlicher Nebenkriegsschauplatz eréfTnet
werden, sondemn lediglich angedeutet sein, dal
die Zweifel an manchen Aussagen durchaus auch
aus Kreisen kommen, die mit Fink in den vergar-
genen Monalen fiir eine neve Universitiit gestrit-
ten haben,

Wer jetzt versucht, einen ehemaligen Sektions-
direkior zum Helden zu machen, wer jetzt bemiiht
ist, den Rekior zur Ausnahme zu kiiren, o Dies
schadet ihm, der Universitiit, dem Klima in der
Jezigen Gesellschaft. Das Vertraven zu Fink kann
sich nicht auf seine DDR-Vergangenheit bezie-
hen, nicht weil dies nicht ginge, sondem weil dies
ein theatralischer, noch dazu ginzlich unlogi-

scher Vorgang ist Wozu? Wozu Vertraven fiir
etwas schenken, was physisch vorbei ist?

Es bleibt natiirlich die Frage: Was wiire wenn ...7
Der Berliner Tagesspiegel hat bereits eine Ani-
wort: ,Wenn er sie belogen hiitte, sagen einem
manche im vertrauten Gespriich, bliebe ihm nur
(die Pistole'.* Nun, es gibe wohl noch andere
Maglichkeiten, aber wenn, dann hitten wir uns zu
fragen, inwieweit wir an diesem Verhangnis mit
Schuld triigen, inwieweit wir ihn selbst in diese
Sackgasse trieben. Denn dies muB doch auch
vergegenwirtigl sein: geleugnet haben sie alle
und zwar bis zum bitteren Ende. Meine Hoffnung,
daB hier ausnahmsweise nicht geleugnet, sondem
die Wahrheit gesagt wird, ist zugestandenermaBen
nicht besonders groB.

Die Humboldt-Universitit zu Berlin stand seit
jeher im Miuelpunkt des 6ffentlichen Interesses.
Dies galt fiir alle Zeiten ihres Besiehens. Sie
gehorte in den Jahren des SED-Staates 7u einer
der Saulen der Heranziehung und -bildung eines
getreuen akademischen und politisch sich instru-
mentalisicren lassenden Jiingervolkes. DaB es an
ihr wie anderswo bei der Zentralisierung von
Massen auch Regungen eines Oppositionsgeistes
gab, kann nicht verschwiegen, darf aber nicht
iberhiht werden. Diese Regungen waren insge-
samt so gering, daB es fast peinlich wird, sie
liberhaupt zu erwiihnen, bzw. andersherum, posi-
tiv formulien: die ,,Reger” kénnten posthum zu
nationalen Ehren, zumindest aber zu universitiren
gelangen.

DaB die SED und das ihr untersiellie MIS auch
diese Universitiit fest im Griff hatten, ist eine so
banale Aussage, daB sie sich fast liberfliissig
machi, wenn, ja wenn da nicht der Geist der
neunziger Jahre wiire, der so tut, als hitte es dies
alles nicht gegeben.
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Es muB doch an dieser Stelle endlich auch einmal
deutlich gesagt sein, daB sich hinter dem Schlag-
wort ,Emeuerung”, ,Selbstreinigung", ,.integrer
Rekior* eine Universitit verstecki, die fiber
Schlagworte kaum hinauskommi. Es gibl ein paar
duzend Menschen, die hier Tag und Nacht gegen
die Triigheil, gegen das Desinteresse der Uberwil-
tigenden Mehrheit mit eigenen Konzeplen an-
kiimplen. Ihnen wird destruktives Geheule entge-
gengeselzL: es war alles nicht so schlimm.

Anstatt die Chance zu nutzen, endlich wirklich
anzufangen, iiber das zu sprechen, was war und
was aus dem Gewesenen in uns werden soll, wird
an dieser Universitit (auch anderswo) so getan,
als wiirde jetzt zum ersien Mal in der Geschichte
dieser Universitil ein Angriff auf die Autonomie
unddieFreiheit der Lehre und Forschung gestarter.
Es wurde hier in den vergangenen Monaten viel
zu oft der Eindruck erweckt, als hiitte es dies bis
zum 3. Oktober 1990 gegeben und danach wiren
die bosen weiben Kolonialherren gekommen und
hitten unsdies alles genommen. Dieser schwellige
Unteron regt mich auf, er kotzt mich an. Da jetzt
ein Angrilfl auf dic Autonomie der Universitil,
auch die Freiheit von Forschung und Lehre erfol-
gen kann, hat ursachlich damit zu tun, daB erst
jeizt seil Jahrzehnien diese zumindest gesetzlich
moglich ist. Es wird hier einfach vergessen, dal
dies friiher nicht nur nicht méglich war, sondem
daB der iiberwiegende Teil dieser Universitiit, ja
wer kann sich ausnehmen, an der Verhurung
dieser Einrichtung, an der Pervertierung der ganzen
Gesellschaft aktiv teilnahm, sich nicht dagegen
regte, sondern diese zumeist bewuBi mittrug, Und
hinter diesem Hintergrund muB noch etwas anderes
gesagt sein, was villig unterzugehen droht: Die
Geschichie der DDR ist nicht einzig und allein
cine Geschichie des MfS. Die Geschichic der
DDR ist vor allem ersteinmal eine Geschichte
seiner einst darin gelebt habenden Menschen.
Und diese sind heute nicht danach zu bemessen,
diese konnen sich heute selbst nichi danach ein-
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schitzen, ob sie mil dem iniegralen Bestandieil
der DDR - dem MIS - wissenilich zusammen-
gearbeilet haben, ob sie irgendeinen Wisch unter-
schrieben haben, Wenn wir wirklich wissen wol-
len, was eigentlich war, dann kinnen und sollten
wir nicht irgendeiner Behorde vertraven, sollien
wir unser Handeln nicht davon abhiingig machen,
ob irgendwer irgend etwas unterschrieben hat. Es
gibt Menschen, die nie etwas unterschrieben ha-
ben und doch unzumutbar fiir bestimmte Posi-
tionen sind. Aber deutlich muB hier gesagt sein,
nur schon allein um es gesagt zu haben: In der
Gethsemane-Kirche — und nicht nur dort — wurde
im Herbst 1989 gefordert , Stasi in die Produkii-
on", nicht gefordent wurde: ,Stasi aus der Ge-
sellschaft”. Aber, und dazu stehe ich: Verwickelie
und kormumpierte mit dem Ancien régime, die, die
anderen zum Nachicil wirkten, haben heute nichts
mehr auf Repriisentationsposten zu suchen, kon-
nen heute nicht Personalentscheidungen treffen.
Wie auch immer alles ausgehen mag, dies mull
gesagt sein, um wenigstens etwas vom Geist des
Herbstes zu retien. DaB die Gesellschalt, in der
wir leben, sich dabei ausgerechnet dieser einzigen
Forderung des Herbstes annimmt, miissen wir
dabei bitter zur Kenninis nehmen, konnen aber
wegen des cigenen Ganges davor dann nicht
zuriickschrecken, nur weil man Helfershelfer zur
Seite hat, die einem nicht genehm sind.

Andere Siasi-Fille an der HUB wurden ,ange-
recht” gelost®. So wie die Diskussionen um die
tatsachlichen Verwicklungen von Fink ausblieben,
wollie man die Stigmatisierien lossein, um weiler
in Ruhe zu hoffen, iibersehen zu werden®. Die
entsprechenden Kommissionen lagten, gaben
Empfehlungen und jeder freute sich, die beriihm-
ten Bavern gesehen zu haben. Selbst als Betroffe-
ne anboten, nun doch endlich die lingst filligen
Diskussionen zu erdffnen, schwiegen das Haus,
ihr Rekior, die Studicrenden. Es wurden zwar
nicht viele entlassen, aber immerhin. Auch der
gesamie Stamm der Plornerschalt muBie gehen.
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Grotesk bleibt, daB die angeheuerte private
Wachfirma ein Sammelsurium ehemaliger Gehei-
mer isl.

Alles schwieg, nur keine Fehlerdiskussionen zu-
lassen. Und dann auf einmal; Heiner soll nicht nur
Heiner, sondern auch IM Heiner gewesen sein.
Das, was monatelang in Gesellschafi und ihrem
integralen Bestandieil HUB nicht geleistet wur-
de, sollte nun hau ruck binnen Stunden nachgeholt
werden. Surmflutartigentwickelte sicheine Welle
des Protestes, die zu einer Koalition eigenartiger
Frakiionen fihrie. So sah es zumindestens eine
Zeitlang aus.

Stutzig macht vieles, vor allem aber, daB noch
immer nicht gefragl wird. Der Krake wird noch
immer nicht zugetraut, daB sie auch einen Men-
schen wie Heinrich Fink umspannte. Die Staats-
sicherheit war kein Verein liebeskranker Men-
schen, sondem eine Vereinigung, die den Quer-
schnitt der Gesellschafi repriisentierte. Und wer
wollte schon leugnen, daB auch solche Menschen
wieder Berliner Reklor irgendwen reprisentieren.

Das Dilemma bleibt: Den Umgang mil der eige-
nen Vergangenheil zu lemen, ist ein Proze8, wie
Vergangenheit einer war. Vergangenheit, Ge-
schichte ist abgeschlossen und offen zugleich.
Abgeschlossen sind die Geschehnisse, offen sind
ihre Auswirkungen und Nachwehen. Wir miissen
davon gerade Kenntnis nehmen.

Aber, daB eben heute noch immer politische
Enischeidungen mit dem Vergangenen getroffen
werden kinnen, lieg! in unser aller Schuld. Solan-
ge wir es dulden, ja durch unsere Diskussionen
mittragen, daB das MIS einsam als Behemoth
losgelost von der DDR-Gesellschafi dasteh, los-
gelost von uns, von den anderen komplexen
Strukturen, von den Befindlichkeiten der dort
einst und heute hier Lebenden, solange werden
wir immer wicder hilflos herumrudem, wenn es
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einen Nahesichenden mifft. Verflucht noch ein-
mal, wenn wir dort alle lebten, wenn wir dort alle
mitmachten, dann milssen es doch immer wieder
auch welche von uns gewesen sein, die das Un-
aussprechliche taten.

Es sei am Ende noch daraul hingewiesen, daB sich
an der HUB mittlerweile eine studentische
Forschungsgruppe konstituierte, deren Hauptziel
die Offenlegung der Mf5-Strukturen an dey Ber-
liner Universitiit ist Dabei soll von Anfang an
vermieden werden, die Staatssicherheit allein und
losgelost zu betrachten. So wird sich nicht nur aul
die ,Gauck-Akten", sondern ebenso aul SED-,
FDJ-, uniinteme u. a. Akten konzentrier.. Denn
daB das MFS bis zuletzt der SED striki unterstellt
und ihr ersier Befehlsempfinger war, wird heute
von keinem, der sich mit der DDR-Geschichie
emsthall beschiftigt, mehr geleugnet

Aber natiirlich werden die Staatssicherheitsunter-
lagen einen wichtigen Posten der Arbeit einneh-
men, wobei wir hoffen, daB die Kontakie zur
Gauck-Behorde ausgebaul werden konnen. Mit
dem Stasiakiengesetz ist fiir solcheran Forschung
gesezlicher Boden geschaffen worden. Es bleibt
zu hoffen, daB die dort in Aufbau befindliche
Abteilung zur historischen und politischen
Aufarbeitung der Geschichte des MIS sich nichi
zur Einschrinkung der Freiheit der Wissenschalt
hergibL DaB diese Gefahr existiert, ist zwangsldu-
fig: eine zur wissenschaftlichen Forschung an
ciner Staatsbehdrde angebundene Abteilung hat
hier wohl erstmals in der bundesdeutschen Nach-
kriegsgeschichie alleiniges Akienmonopol. In-
wieweil diese Gefahr nur eine Gefahr bleibt,
werden die nichsten Monate zeigen.

Ilko-Sascha Kowalczuk, Student der Geschichte,
Ethnographie und Sozialwissenschafien an der
Humbolds-Universitdt zu Berlin, ist Sprecher der
studentischen Konzilsgruppe der Humbolds-Uni-
versilal.

hochschule ost febr, 1992

Anmerkungen:

| Zu dieser Behauplung verstieg sich ein Podiumsicilnehmer einer vom LEuropiischen Birgerforum organisienien
Vemnstaltung am 7. Januar 1992 im Senatssasl der Humboldt-Universitit zu Berlin.
2, Swafler” Heiner. Neve Dokumente zum Fall des Ex-Rekiors Fink. Die Welt vom 7. Januar 1992,

3 An dieser Stelle soll unkommentien angemerki sein, dafl fiir dieses Geld 1969 eine Reise nach Finnland nicht zu
bestreiten war.

4 Wenn dieser Mann kein Liigner wire. Tageaspiegel vom 29.11.1991.

5Vgl. dazuu. o 1. S. Kowalczuk: Die Krake oder, Alles was auf 2wei Beinen geht, ist ein Feind." UnAURGEFORDERT.
Die Swdenienzeitung der Berliner Humboldi-Usi, Nr. 22, 17. Apnl 1991, 8. 12- 13.

6 Dafiir legt der Philsoph Amold Schélzel e beredies Beispiel ab. Stan iiber scine cigene Vergangenheit in der
Universititsoffentlichkeil zu berichien, wofiir gerade in diesen Novembenagen viel Raum gewesen wire, schrieh er
munier empdrie Antikel, bis er selbst Anfang Dezember durch emen Berichi der , anderen” als IM aufflog. Vgl.: A.
Schilzel: Eine Schaufel Sand im Getriebe der Osi-Abwicklung. Neues Deutschland vom 2.12.1991, S. 2.

PUBLIKATION Eesss s, s

Die Zeitschrift ,,UTOPIE kreativ** widmet sich in ihrem Januarhefi 1992 ausschlicBlich den Vorgingen
um Prof. Heinrich Fink. Unter dem Titel

,Politische Kulnir im vereinigten Deutschland. Der Swreit um Heinrich Fink,
Rekior der Humboldt-Universitit zu Berin*

sind auf 192 Seiten Dokumente, Stellungnahmen und Komentare zum Thema zusammengefaBit
Das Heft kostet 9,80 DM und kann unter folgender Anschrift bezogen werden:

Redaktion ,,UTOPIE kreativ"
WallstraBe 76 - 79
0 - 1020 Bexlin
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Wie sctzt man einen Rekior ab? Eine Betrachtung zu cinem Verfahren der personelien

Emcuerung an der Thiiringer Hochschule

Der Rektor der Hochschule fiir Architekur und
Bauwesen (HAB) Weimar, Prol. Monnig wunde
am 30. 12. 1991 ,....mit sofortiger Wirkung von der
Funktiondes Rekiors der Hochschule filr Architelaur
und Bauwesen Weimar..." enthunden. Diese
Amishebung erfolgte durch den Minister fitr Wis-
senschaft und Kunst, Dr. Fickel, auf der Basis der
Empfehlung der Personalkommission der HAB,
Das Empfchlungsschreiben wurde durch den
Staatssckretir, Dr. Brans, ilbergeben, dabei wurden
Profl. Monnig keine inhaltlichen Begrilndungen filr
dicsen Schntt genannt, ,Stasi-Mitarbeil” spiclie
aber keine Rolle.

Cheonologie des Ablaufs:

- Der Rektor wird vor die Personalkommission der
HARB geladen und 7u verschiedenen Punkien scines
Werdeganges, sciner Funktion/Amisfithrung, sei-
nes polilischen Wirkens in Vergangenheit und
Gegenwart befragt.

— In der 7eit nach dieser Befragung bis 7ur Re-
schluBfassung in der Personalkommission gibd es
keine weitercn Anhtirungen vor der Personal-
kommission; der BeschiuB wird dem Minister
milgeteilt.

- Prof. Ménnig erfdhnt am 30. 12. 91 durch den
Staatssekretdr Dr. Brans seine Amtsenthebung und
dic geplante Kiindigung.

- Der Minister fithrte mit Prol. Monnig kein Ge-
sprich zu den gegen diesen erhobenen Vorwiirfen,
dic 7u einer Bewertung , persbnliche Nichieignung"
gemiB Einigungsvertrag filhnen; aufder Grundlage
~perstinliche Nichteignung” kann nach Einigung-
svertrag (Anlage 1, Kapitel XIX, Abschniu 11,
Ziffer 1, Abs. 4, Nr. 1) damn gekilndigt werden.
Wo licgen dic Probleme, welchen Gefahren sieht
sich die Demokratic ausgesctz1?

1.) 7Zu den inhaltlichen Vorwilifen, 7u dem gegen
Prol. Monnig vorlicgendem Material, das die
Personalkommission der HAR Weimar dazu be-
wog, cine derartige Empfchiung an den Minister 7u
geben, kann (da es ja nicht bekannt ist!) nichts
gesagt werden.

2.) Dhe Personalkommission hat eine aus ihrer Sicht
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bestimmt nicht einfache Aufgabe vor sich gehabt;
aber wenn die  Akienlage” derartig schwieng sein
sollte — das muB sie ja, sonst kann man nicht eine
Jperstnliche Nichteignung™ empfehlen (wenn man
verantwortungsbewult handelt!) —, darn muB auch
der Betroffene das Recht crhalien, Sicllung zu
nehmen. Das Verfahren muB rechisstaatlich sein
und juristischen Prilfungen standhalien kiinnen.
Dazu muB es aber Sifentich scin.

3.) Es ist rechisstaatlich unmdglich, erst einen Ent-
scheid (2. B. die Amisenthebung) 7u trelTen, cine
Kiindigung an7uzeigen, bevor man sich dann aof
der Basis der Klage durch den Betroffenen in juri-
stische Verfahren begibt, um crst dann das , Be-
lastungsmaterial" preiszugeben, es juristisch offen
prilfen 7u lassen.

4.) Schuld muB vor der Enischeidung durch den
Minister bewiesen sein, dies kann nur SiTentlich -
also auch mil dem Reschuldigien - geschehen.

Denn der Arbeitgeber sollte davon ausgehen, dall
einc durch ihn ausgesprochenen Kilndigung un-
wirksam sein dilrfie, wenn sie seilens des Arbeilge-
bers damit begriindet wird, dafl der Dienstherr einer
entsprechenden Emplehlung der Personalkommis-
sion pefolgt ist, die dicse mil der notwendigen
Summenmchrheit beschlossen hat. Gelingt es dem
Arbeitgeber im nachfolgenden Kilndigungsschutz-
verfahren nicht, diese Begrilndung durch substan-
tielle Tatsachen zu beweisen und entsprechende -
vom VerhifltnismiBigkeilsprinzip geprigien — Ab-
wiigungen anzureichem, muB er den Kilndigungs-
schulzproze verlieren.

5.) Das vorsichend genannte Verfahren zeigt in
wesentliche Punkten die Verletzung des Gebots der
Miindlichkeit und der Unmitielbarkeit der Beweis-
fuhrung bei der Schuldfestsiellung und birgt auch
ob seines mglichen Priizedenzfallcharakiers gro-
Be Gefahren in sich - denn wo hat man bisher in
Thilringen einen durch ein demokratisch gewihites
Konzl einer Hochschule ebenfalls demokratisch
gewihlien Rektor so  kalt abserviert""?

Jirgen Krause (Tlmenau)

(aus ,,GURU", Nimenauer StudentInnenzeitung, 1/
92)
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Erkldrung der Mitgliederversammlung der Konferenz der Studentinnenschaficn (KdS) zu
ten aktucllen Strukturdiskussionen im ostdeutschen Hochschulwesen

Uber cin Jahr nach den KdS-Exkliirung , Werden dic
ostdeutschen Liinder systematisch verdummi?” vom
Dezember 1990 milssen wir heute, im Januar 1992,
(estsicllen: Die damals knitisierien Aspekie des ost-
deutschen Hochschulumbaus sind nachhaltiger rele-
vanl geworden, als wir esdamals formulieren konnten,

In der ehemaligen Bundesrepublik gab es ctablicne
demokratische Minimalstandards, die auch heute in
den westdeutschen Bundeslindem noch weitgehend
befolgt werden. In den ostdeutschen Bundeslindem
war ¢s nolig, dicse Grundregeln poliuscher Auscin-
anderselzunginden Hochschulumpgestaltungen mit-
lels massiver studentischer Proteste durchzusctzen,

Heute muB fetsgestelll werden: Dicse demokrati-
schen Minimalstandards werden in den aktucllen
hochschulpolitischen Auseinanderseizungen in den
neuen Lindem wiederum nicht beachtet. Emeut
milssen diese von den unmiltelbar Betroffenen ein-
geforden werden. Zu fragen ist, ob scitens der poli-
tischen Administration dahinter Methode oder poli-
lische Inkompetenz steckt.

Das Jahr 1991 war gekennzeichnet durch den Ver-
such einer administrativ dominierien  Neustruk-
tunicrung der ostdeutschen Hochschullandschafi,
Dabei werden bei Srukturplanungen und Gesetzge-
bungsvorhaben die Hochschulen so gut wie garnicht
cinbezogen. Entwiirfe gelangen im , Normalfall” ur
zufiillig zu den Betroffencn, Stellungnahmen, so
iberhaupt angefordert, milssen innerhalb weniger
Tage abgegehen werden. Statt dessen wird um so
mchr Wen aufl gutachicrliche AuBerungen wesl-
deutscher Berater gelegt, dic im Regelfall keinerlei
Kenntnis der spezifisch ostdeutschen Situation be-
sitzen und ihre Vorstellungen meist aus einer Tatig-
keit in der westdeutschen Ministenalbilrokratie der
achtziger Jahre schipfen. Dic Hochschulen hingen
am ministericllen Géngelband, wihrend dic Mini-
sicrialbirokratie in Kommissarstil aufinut

Auch bei personellen Entscheidungen wird den be-
troffenen Hochschulmitarheiterinnen immer erst auf
ihr massives Einklagen hin Gelegenheit gegeben,
Sicllung 7u nchmen. In der Regel werden ohne
Anhérung Vorverunicilungen vorgenommen, dic
damit — 7umindest in der gegenwiinig emotiona-
lisierien Offendichkeit - zum politischen Instrument
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werden. Anders kdnnen die zahireichen Verfahrens-
fchler, um Beispicl in den Fallen Mannig und
Fink — unabhiingig vom sachlichen Gehalt der Vor-
wilife -, nicht gewertet werden. Neben diesen pro-
minenten Fillen gikt es zahlreiche, weniger bekannt
werdende Vorgange, in denen sich immer wicder
dassclbe Muster findet:

Ein knitisches Verhilinis der jeweiligen Mitarbeiter-
Innen 7u den ablaufenden hochschulpolitischen Ent-
wicklungen fithnt zur Suche nach einer kilndigungs-
relevanien , Nahe zum alten System"; die Suche ist
werfolgreich”, da sich fast immer Indizien finden
lassen, wenn nur lange genug nachgelorscht wird.
Die Teilung der MaBstiibe - sinnfillig formuliert in
der Formel ,,Duchac: traghar - Mannig: belaster™ -
licfert die Indizien fir die politsche Instrumentali-
sicrung von Personalentscheidungen.

Zufragen ist, warum unbequeme inhaltliche Positio-
nen und unlichsame, weil kntisch hinterfragende
Personen herausgehalien und verdriingt werden sol-
len.

Dhe Antwon leitet sich zunéchst ab aus dem iblichen
Argument fiir die Notwendigkeit von Reduzierung
und Umstruktunerungen nach westdeutschem Mu-
ster: Die ostdeutschen Linder werden weitgehend
iiher den Bund finanziert, die ostdeutschen Hoch-
schulen scien — gemessen am westdeutschen Lehr-
krifte - Verhilinis - iberbesetzt™ und zudem ge-
kennzeichnet durch den Charakter des alten DDR-
Systems. Dic Losung konne nur in der Einfihning
der ,bewihnien" wesideutschen Stnukiuren liegen.
Wer dagegen ein eigenstindiges Konzept der Hoch-
schulemeucrung, das in Ostdcutschland Gewachse-
nes henilcksichligl, vertritt, muB hinausiiberprilft
werden.

In der Zusammenschau zeigt sich, dal mit den
Amgumenten einer Finanzknappheit und der Not-
wendigkeil der Ubemahme westdeutscher Hoch-
schulstrukturen lediglich deutlich wird: Dhe politi-
sche Inkompetenz hat Mcthode. Was jeta im ost-
deutschen Hochschulwesen staitfindet, laufi in der
Konsequenz aul cine moglichst billige und gesell-
schafilich folgenlose Beschiftigungsgesellschaft
hinaus.

lImenau, den 12. 01. 92
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